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PUSZTASZABOLCS VAROS ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE

2008. JULIUS 8- RENDKIiVULI ULESENEK

JEGYZOKONYVE

HATAROZATOK SZAMA:
254, 255, 256, 257, 258/2008. (VII. 8.)




Jeqyzokonyv

Késziilt Pusztaszabol cs Varos Onkormanyzat Képvisel g-testiil etének
2008. julius 8-an 16.15 orakor
a Polgarmesteri Hivatal Tanacstermében (2490 Pusztaszabolcs, Velencei Gt 2.)
megtartott rendkivili nyilt Glésérdl

Jelen voltak: Czompo Istvan polgérmester
Csombodk Pal alpolgérmester
Adam Lészl6, Czondor Mihaly, Csanyi Kaman, Csiki Otto, Filotéas Jozsef, Jakus Janos,
Katai Gyorgy, Paal Huba, Szajk6 Janos, Széke Erzsébet, Tike Laszl6, Zsuffa Tinde—

képvisel 6k

Meghivottak:  Vezér Akos jegyzé
Kiss Kornélia kdézmiivel 6dés-szervezs
Horvath Eva jegyzékonyvvezeté

Czompd Istvan: Kdszontétte a megjelenteket, ismertette a rendkivili Ulés dsszehivasanak okat, az Ulést
megnyitotta. Megallapitotta, hogy az Ulés hatarozatképes, mivel 14 képviseldbsl 14 f6 megjelent.
Jegyz6konyv-hitelesitének javasolta Tike Lészl6 és Adam LaszI6 képvisel 6ket.

A Képvised6-testilet 14 igen, O nem szavazattal és 0 tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

254/2008. (V11. 8.) Kt. szamU hatérozat

Pusztaszabolcs Véros Onkormanyzat Képvisdo-testilete felkéri Tike Lészlo és Adam Lész16
képvisel6ket amai Ulés jegyzokdnyveének hitel esitésére.

Feleés: Czomp0 Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal

Czompd Istvan: Ismertette a napirend-tervezetet és javasolta elf ogadasat.

A Képvise6-testilet 14 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

255/2008. (V11. 8.) Kt. szamU hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat Képvisel-testilete a mai Ulés napirendjét az aldbbiak szerint
hatéarozza meg:
Napirend 1. pontja:
Varosavat6 innepségr e meghivandd személyr 6l
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 2. pontja:
Tarsulasi megallapodas véleményezése
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 3. pontja:
A 375/2007. (X. 25.) Kt. szdmU hatarozat médositasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Felelés: Czomp0 Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal



Napirend 1. pontja:
Varosavat6 innepségr e meghivandd személyr 6l
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Ismertette az elbterjesztést. EImondta, a jogszabalyok értelmében képvisel6-testileti
hatérozat szilkséges arrdl, hogy a varosavaté tinnepségen ki adja é a varos kulcsat és a koztarsasagi € nok
hatérozatét. Azért gondolta, hogy dr. Gyenesei Istvan dnkormanyzati minisztert kérjék fel erre, hiszen 6
volt az elsé miniszter, aki a szakérté bizottsdg javadatara felterjesztette a koztérsasagi enokhoz
Pusztaszabolcsot varosi cim adomanyozéséra. Javasolta a hatarozati javaslat elfogadasdt azzal a
maodositassal, hogy a képvisel6-testiilet felkéri a miniszter urat, illetve toréljék a , hivatalos ceremonia”
szévegrészt.

A Képvisd6-testilet 14 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

256/2008. (V11. 8.) Kt. szamU hatérozat

Pusztaszabolcs Véaros Onkorményzat Képvisdé-testillete tisztelettel felkéri Dr. Gyenesei Istvén
Onkormanyzati Miniszter Urat, hogy 2008. jdlius 25-én 17.00 6rakor Pusztaszabolcs vérosavatd
Unnepségén a varos kulcsat és az dnoki hatarozatot a tel epiilésnek atadni szivesked)en.

Feleés: Czomp0 Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal

Napirend 2. pontja:
Tarsulasi megallapodas véleményezése
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: EImondta, hogy a témét mar sokadik alkalommal téargyaljak. A janius 26-i soros Ulésen
hozott hatérozatot masnap megkiildte Perkdta Onkormanyzatanak. A polgarmester julius 4-én reagélt a
hatérozatra és kozolte, hogy az Ugyvédné majd leirja, milyen részeket tartanak jogszeriitlennek és
szilkségtelennek. Ez a dokumentum a mai napig még nem érkezett meg. A kordbbiakhoz képest annyi
maodositéas tortént, hogy nem 7 millié forintot, hanem hozzavetéleg 11 millié forintot ajanlottak, amely az
Ovodasokra vonatkoz6 tobbcél U kistérségi normativa. Ahhoz, hogy ezt a normativ tdmogatast a kistérség
megigényelje, a kistérségi terlletfejlesztési térsulasnak jova kell hagyni a Perkdta — Pusztaszabolcs
mikrotérségi tarsulast. Figyelembe kell venni azonban, hogy e ké telepllés miatt nem jétt Iére a
kistérségi kozoktatasi térsulas, ezért nem tudja, hogy a kérésre hogyan reagal a tanacs. Az énkormanyzat
a hatérozatban megfogalmazott 13 millié forintos 0sszeget nem a normativak atadaséval kérte, hanem
hozzgjérulas forméjdban. Megjegyezte még, hogy a normativdk nem fedezik a koltségeket teljes
egészében, ezért azt az 6nkormanyzatoknak biztosan ki kell egésziteni. A levél megérkezte utan felhivta a
perkétal polgarmestert, aki kérdésére elmondta, hogy a szakértével még nem beszéltek, nem taldlkoztak;
tovabba kilatasba helyezte, hogy a hozzdjarulas tsszegében biztosan meg tudnak majd egyezni, de a tobbi
feltétellel kapcsolatban tovébbra is fenntartjak véleményiiket. A testillet hatérozatdban egy pont szdlt a
hozzgjarulas Gsszegérél, a tobbi pedig a garancidkat tartalmazza a korrekt egyittmiikodésre. A perkéatai
testiletnek tovabbi kérdései vannak az oktatasi intézménnyel kapcsolatban, de gy gondolja, hogy ez
Ugyben forduljanak a julius 1-jével kinevezett intézményvezetohdz, aki pontos adatokkal tud majd
szolgalni. EImondta még, amennyiben nem fogadjak € a hatérozatban megfogal mazott fetételeket, igy
nem tudja tdmogatni a térsulas |étreottét. A polgarmester tovabbra is csak informalis testlleti Ulésrél ir,
nem hoztak hatérozatot, de kézben jogszabalysértének és szilkségte ennek nyilvanitanak valamit, aminek
az indokolasaval még nem taldlkozott.

Csombok PAl: Javasolta, hogy Uljon le egyitt a két képvisel6-testillet és dontsenek végre. Egyetértett
azzal, hogy a megfogal mazott feltételek sziikségesek.



Czompo Istvan: A képvisel6-testilet mér tobb hatérozatot is hozott a tarsuldssal kapcsolatban és nem
tudnak mast mondani csak az azokban megfogalmazottakat. Nem érzi, hogy akadalyokat gorditenének a
tarsulés |érehozasa elé. Elmondta még, hogy Perkdta Mezéfalvaval is targyalasokat folytat kdzoktatasi
tarsulds létrehozasardl. Lehetséges, hogy konnyebben meg tudnak egyezni velik, mivel Mezéfalva
valamennyi normativéat igénybe veheti, ellentében Pusztaszabolccsal. El tudja fogadni, hogy Perkatanak
kell a pénz, de akkor ne mondva csinalt trtiggyel kifogasokat keressenek, hogy valami jogszeriitlen és
felesleges, mert azt majd eldonti a Kézigazgatasi Hivatal.

Csanyi Kdman: Egyetértett Csombok Pal alpolgarmester javaslataval, mely szerint hivjanak 6ssze
egylttes Ulést, amely soran egyértedmiien kinyilvanittatjdk a véleményiiket. Kiegészitette a hatarozati
javaslat utols6 bekezdését azzal, hogy tajékoztassdk az intézményvezetét az informéaciok atadasarol
Perkéta felé valamint erre felel 6sként jel 6ljék meg a hatarozatban.

Paal Huba: Véleménye szerint a kialakult helyzet mar nem mélté egyik nkormanyzathoz sem. Nem értett
egyet az egyittes Ulés megtartdsaval, mert az semmit nem fog valtoztatni a helyzeten, mindké fél
ragaszkodik majd az elképzeléseihez, fdtéeleihez. A valaszlevelekbdl azt latja, hogy a kozbs akarat
hidnyzik, féleg annak a részé&rél, aki ezt kezdeményezte. Most mér donteni kellene. Ha nincs egyetértés
valamelyik pontban, akkor nincs megdllapodés. Perkdta Onkormanyzatanak donteni kellene, hogy
elfogadja a megdllapodéas-tervezetet, vagy nem. Levelezgetés folyik, nem pedig a testileti dontések
megtargyalasa. Egyetlen perkétai dontés van, amit ismernek, azéta egyetlen egy hivatalos hatérozatot sem
hoztak. Ha Perkéta nem fogadja €l a feltéeleket és nem mondjak meg, hogy milyen modositassal tudjak
elfogadni, akkor hidba tlnek 0ssze, mert csak vitézni fognak és az sehova sem vezet. Tartja magat ahhoz,
hogy sem Pusztaszabolcs, sem Perkata részérél a tarsulds nem szakmai, hanem csak pénziigyi kérdés.
Javasolta a hatérozati javasat elfogadasat. Akkor latja értelmét egyiittes testiileti Ulés megtartasanak, ha
Perkata Onkormanyzata is ugyanilyen hatérozattal &l €6, meghatérozva, hogy milyen modositésokkal
fogadja el a megallapodast, nem pedig azzal, hogy valami jogszeriitlen.

Csombok PAl: Ezt a hatarozatot kimondhatjék a pusztaszabolcsi testilet €étt is, akkor nem megy az id6
tovabb és ott eldontik, hogy van megallapodas, vagy nincs. Javasolta, hogy jové héten kedden hivjak
Ossze az egylittes Ul ést.

Vezér Akos. Vdeménye szerint egy egyiittes (llés Perkétaval nem biztos, hogy elérevinné az Ugyet,
hiszen folyik egy véleményegyeztetés hdnapok Gta. Egy ilyen tarsulasi megéllapodast komoly e ékészitd
munkanak kell megeléznie. Pusztaszabolcs 6nkormanyzata mindig ugyanazt fogalmazza meg. Perkéta
részérél jonnek az otletek, hogy ez sziikségszeriitlen, jogszeriitlen. Kérte, ne kelljen felidéznie azt az
informdlis levél alapjan készillt iromanyt, ahol részben 6ndlldan gazddkodasl intézmény lett volna
Perkéta részérél. Hailyen dilettans és teljesen értelmetlen javaslatok hirtelen egy egyiittes testileti Ulésen
bekerlilnek a kdztudatba, az eviszi a gondolatmenetet. Egy ilyen levélvaltas soran ez kiderilt, de azéta
hallgatnak errél, mert teljesen értelmezhetetlen javaslat. Ha ilyen eszement gondolkodés folyik ebben az
Ugyben, akkor részérél, a polgarmester és az igazgatd részérél szakmailag fel kell késziilni ezekre a
teljesen abszurd javaslatokra. Komoly el6készité munka szilkséges. Nem tudnak ugy felallni az Glésen,
hogy igen, vagy nem a vdlasz, mert akkor lehet a valasz igen, ha ott megvan a dontés arra, hogy van egy
tarsulasi szerzédes, amelyet elfogadnak mind a ketten. Megint lesz egydras, kétorés valamilyen jellegi
vita, ahol ilyen javaslatok elkertiinek, amelyekre nem tud késziilni, nem tud vélaszolni. Akkor milyen
dontéseket hoznak? Egy olyan tarsuldsi megéllapodés kellene, ahol mar csak a részletkérdésekrol kellene
vitatkozni és akkor lenne értelme az egylttes Ulésnek, hogy abban az egy-ké& dologban meggyézik
egymast és akkor a vége az, hogy a testilet elfogadja, vagy nem. A megallapodas-tervezetnek csak az a
mésfél hénappal ezelétti valtozata van még, amelyhez Pusztaszabolcs elég sok javaslatot tett. Nem
jutottak el6rébb és nagyon sok részeleme hianyzik, pl. az a megallapodas, amelyben Pusztaszabolcs
megallapodik a kistérségi tarsulassal. Az Uigyvédnek megirtédk masfél honapja, hogy készitsen tervezetet,
hiszen arrdl kell szavazni a kistérségi tanacsnak. Ez nem késziilt €l, éppen ezért a Perkéta dltal felgjanlott
11 milli6 forint veszélyben van.



Katai Gyorgy: Véleménye szerint az ligy jelenlegi el6készitettségi allapotéban nincs értelme egy egylittes
Ulésnek. Hozzétette, az, hogy itt tart az € 6készités, nem Pusztaszabol cson malott, nem a testiileten, nem a
polgarmesteren, nem a jegyzén. Nagyon konkrét hatarozatokkal bombazték Perkétat. Komolyan vehetik a
mostani ajanlatukat, ki déntétt errél, van réla hatérozatuk? Ugy kellene ide jonnie a perkétai testilletnek,
hogy a megallapodéas-tervezet legaldbb 99 %-aval egyet kellene értenitik. Esetleg lehetnének finomitasok,
de alapvet6 kérdésekben meg kell lenni az egyetértésnek, akkor van értelme annak, hogy egyuttes tlésen
dontsenek.

Czompd Istvan: Nem tudja, mi az oka annak, hogy az ligyvédné a pusztaszabolcsi javaslatok alapjan nem
készitette € a megdllapodas-tervezetet. JO lenne, ha leirng, hogy mi a jogsérté és mi a sziikségtelen a
megallapodasban. Megkérdezte a képviseléket, mi a véleményuk arrdl, ha az Ugyvédnd ekésziti a
kordbbi és a mai Ulésen hozand6 hatérozat alapjan a megallapodas-tervezetet? Véleménye szerint a
hatérozatok alapjan ekésziilé megéllapodas-tervezet helyett nem fogadnak e masikat. Ha mindkét
testulet ragaszkodik a hatarozataikban elf ogadottakhoz, akkor nincs mirdl megallapodést késziteni, nincs
értdme. Ha lenne egy Ujabb megdllapodas a madositd javadatok alapjan, abban az esetben € tudja
képzelni az egyittes Ul ést.

Csombodk Pal: Megkérdezte, ha az Uigyvédnét a pusztaszabolcsi dnkormanyzat is fizeti, akkor miért nem
késziti el a megdllapodas-tervezetet? Ha viszont nem késziti €, akkor nem is kel kifizetni a munkadijét.

Vez&r Akos: Megjegyezte, hogy az Ugyvédnd ké& és fé honapja nem kotdtt szerzédést az
Onkormanyzattal.

Csombok P4al: Tovabbra is javasolta, hogy készitse € az ligyvéd a javaslatok alapjan a megéllapodas-
tervezetet és végre dontsenek. Megkérdezte, meddig kell megallapodni, hogy a tarsulasban kezdédhessen
atanév?

Czompod Istvan: Perkatanak meg kell sziintetni a két intézményét.

Csanyi Kélman: Az (jj jogszabdalyok szerint jovére marcius 1-ig meg kel kétni a megallapodast, csak idén
lehet augusztus 1-jéig elhlzni a megéllapodast. Hozzatette, ha a polgarmester Ugy érzi, van olyan pont,
amely nem kardinalis és azon mulik a megéllapodas, akkor ne érezze azt, hogy koététt mandatummal kell
mennie erre a térgyalasra. A hatérozati javaslatot € tudja fogadni, hogy ez legyen az iranyadd hatérozat,
arra, amit szeretnének elérni, de ha Ugy érzi a polgarmester, hogy a megallapodés | érejéttéhez bizonyos
dolgokban engedni kell, akkor € tudja fogadni, ha olyan tervezetet tesz a képvisel 6-testiilet €€, amelyben
madositasok vannak a hatarozatokban megfogal mazottakhoz képest.

Czompo Istvan: A hatérozati javaslat szerint nincs semmiféle felhatalmazésa semmifée térgyalasra, ez
egy testlleti dontés, amely nem ad, vagy nem vesz e jogot a polgarmesternek. Holnap felhivja az
Ugyvédnét, hogy készitse € a maédositott megallapodas-tervezetet. Szavazasra bocsétotta a hatérozati
javaslatot azzal a médositassal, hogy feleésként tiintessék fel Kocsis Jozsefet, a Jozsef Attila K6zos
|gazgatési Altalénos Iskola és Ovoda igazgatdjét.

A Képvisd6-testilet 11 igen, 3 nem szavazattal és O tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

257/2008. (VII1. 8.) Kt. szAm hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat K épvisd é-testiilete a 2008. méjus 26-i polgarmesteri nyilatkozatot,

a212/2008. (VI. 11.) és 248/2008. (VI. 26.) Kt. szamu hatérozatét ismételten megerdsiti, a hatarozatokat

nem maédositja.

- Pusztaszabolcs Onkormanyzata nem Gvodai normativak atadasat kéri Perkatétdl, hanem, hogy a
kozos fenntartast intézmény pusztaszabolcsi feladataihoz Perkata Onkormanyzata jaruljon hozza a
248/2008. (V1. 26.) Kt. szam( hatérozatban foglaltak szerint.



- Pusztaszabolcs Onkorményzata a tarsulasi megéllapodés-tervezette Osszefiiggs javaslatainak
jogszeriitlenségét és szilkségtelenségét perkédtai Onkormanyzati  nyilatkozatokbdl olvasta tobb
alkalommal is, ezét isméeten kéi Pekdta Onkormanyzatdt, hogy részletesen fejtse Ki
jogszertitlenségi és szilkségtel enségi megallapitésait.

- A pusztaszabolcsi kdzoktatasi dolgozok kotelezén feliili tobblet juttatésai a 2008. évi koltségvetésben
a kovetkezok:

1. adémentesen adhaté maximalis ékezési hozzdjarulas dsszege (a nyari hénapokban meleg ékezés
nem vélaszthat6),

temetési és kdzlekedési hozzgjarulasok az intézmények szabélyzatai szerint,

atorvény szerint jaré rendszeres személyi juttatésok 5 ezrelékének megfelel 6 tobbletjuttatés,

tanacsosi, fétanacsosi cimek adomanyozéasa az 6sszdolgozoi |észam kb. 10 %-ara terjedéen,

tobbletkiadésok és feladatok vannak meghatérozva az intézmeény pedagdgiai programjaban (pl.
sitabor, erdei tébor, egyéb téborok, stb.),

6. dolgozdnkeént évente 6.900,- Ft természetbeni ajandék,

7. adhaté pétlékok jogszabalyi keretek kozott a maximumon all (pl. osztalyfénoki potlék).

» Pusztaszabolcs kozoktatdsi humaneréforrasaval, dllomanyéaval, szakos ellatottsagaval” kapcsolatban kéri

Perkéta Onkorményzatét, hogy kozvetleniil a pusztaszabolcsi Jozsef Attila Kozos 1gazgatast Altalénos

Iskola és Ovoda (2490 Pusztaszabolcs, Métyas kirdly u. 14.) igazgatjdt keresse meg, mert

Onkormanyzatunk az aktualis alapotokrdl nem rendelkezik informécioval.

agrLODN

Feleés: Czompd Istvan pol garmester ) )
Kocsis Jozsef, a Jozsef Attila K6zos |gazgatasu Altalanos Iskola és Ovoda igazgatoja
Hatarids: azonnal

Czompd Istvan: Ismertette a tovabbi hatarozati javaslatokat. Az egyik javaslat szerint egyittes Ulést
tartanak Perkata Onkormanyzat Képvisel6-testiletével, a masik javaslat szerint az tigyvédnd készitse € a
képvise 6-testiileti hatdrozatok alapjan a megallapodas-tervezetet és ennek birtokaban Ulésezzen egyiitt a
ké dnkormanyzat.

Vezér Akos. Az ligyvéds valamilyen okbdl nem készitette el a megéllapodés-tervezetet, igy nem tudnak
mirél beszélni.

Czompo Istvan: Véleménye szerint tartsanak informdlis Ulést és ha akkor Perkdta nemet mond, akkor
nincs mirél beszélni tovabb, ha igent, akkor € kell késziteni az egyuttmiikddési megallapodast, ami utan
Iehetne egylittes Ul ést tartani, de addig nem.

Paal Huba: Szerinte akkor van értelme az egyiittes Uilés megtartédsanak, ha a megallapodas-tervezetbsl a
kritikus pontokat kiveszik, nem az egészrél vitatkoznak, hanem arrdl, amelyben nincs egyetértés.

Czompd Istvan: Pusztaszabolcs részérél leirtak, hogy a masodik megallapodas-tervezetben mely pontok
maodositasét kérik. Perkéta erre azt vélaszolta, hogy jogszeriitlen és szikségtedlen némelyik modosités, de
azt pontosan nem mondtak meg, hogy melyik és miért.

Vezér Akos: Perkata Onkorményzata hatérozatba foglalta, hogy szilkségtelen és térvényteen és erre most
kerll €6 egy kéthonapos levél Pintérné dr. Szekerczés Annatdl. Perkatanak megkuildték a polgarmester
altal masfél honapja irt levelet, hogy melyek a javaslatok. A képvisel6-testiilet mar kérte, irjdk le, hogy
mivel van bajuk, ne ilyen leveleket kildjenek, hogy pl. Pusztaszabolcs kézolje, hogy milyen szocidlis
juttatédsok vannak az iskoldban. A |ényeges pontokat az Uigyvédnével ismertették, amikor személyesen
talalkoztak.

Csanyi Kadman: Megkérdezte, mi van akkor, ha az Ugyvédné nem vdéllalja az ©6nkormanyzat
megbizatésat? Ki véllalja akkor, hogy elkésziti az egylttmitkbdési megallapodés-tervezetet?




Czompd Istvan: Tovabbra sincs aléirt szerzédes. Ha nem vallalja, akkor nem jon létre a tarsulés. Az
Ugyvédnét Perkata Onkormanyzata javasolta az egyittes Ulésen, ezért kérték fel a megallapodas
elkészitésére. Mé&r nem tudnak olyan tigyvédet talalni, akkor idében € tudja késziteni a tervezetet.

A képvisel6k egyetértettek a polgarmester azon javaslataval, mely szerint a témaban jové héten kedden
informalis Ulést tartsanak, amelyre meghivéasra kertilnek Perkata Nagykdzségi Onkormanyzat K épvisd 6-
testiletének tagjai is.

Napirend 3. pontja:
A 375/2007. (X. 25.) Kt. szdmU hatarozat médositasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Ismertette az €l 6terjesztést.

Paal Huba: Megkérdezte, hogy miért julius 31. a hataridd, illetve hogy ez a megbizas barmely vezets
esetében barmikor visszavonhat6?

Czompd Istvan: A tanév befejezése, kezdése miatt van meghatérozva ez a datum. A megbizas barmikor
visszavonhat0 és ez a jelenlegi jogszabalyok értelmében igaz a kinevezett helyettesekre is.

Adam Lasz16: Megkérdezte, hogy a tanév lezarasaval sszefiiggésben nem lenne célszerti inkébb a janius
30-i d&tum?

Vezér Akos: Javasolta, hogy a datum julius 1-je legyen a jogszabéalyok miatt.

Czompo Istvan: Szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot azzal a modositassal, hogy 2009. julius 31.
helyett 2009. julius 1-jéig bizza meg a ké& intézményegység-vezetét és az altalanos helyettesé az
igazgato.

A Képvise6-testilet 14 igen, O nem szavazattal és 0 tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

258/2008. (VII. 8.) Kt. szamU hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat Képvisdé-testilete 375/2007. (X. 25.) Kt szam( hatérozat
2. pontjanak utolso elétti mondatét az al abbiakra médositja:

»A kozalkalmazottakrdl szol6 1992. évi XXXIII. térvény végrehajtasardl a kdzoktatasi intézményekben
cimii 138/1992. (X. 8.) Korm. sz. rendelet 5. § (17) bekezdésének figyelembevételéve az (j intézmény
igazgatdja felhatalmazast kap arra, hogy 2009. julius 1-ig sgjat hataskorben meghbizza a ké
intézményegység-vezetét és atalanos helyettesét.”

Feleés: Czomp0 Istvan pol garmester ) )
Kocsis Jozsef, a Jozsef Attila K6z0s | gazgatastl Altalanos Iskola és Ovoda igazgatdja
Hatarids: azonnal



17.23 orakor a polgérmester megkdszonte arészvételt és az Ulést bezérta

K. m.f.
Czompo Istvan Vezé Akos
polgérmester jegyzé
Tike Laszl6 Adam Lész16

jegyz6konyv-hitd esitok



