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Jeqyzokonyv

Késziilt Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat Képvisel g-testiil etének
2010. aprilis 29-én 16.15 drakor
a Polgarmesteri Hivatal Uléstermében (2490 Pusztaszabolcs, Velencel Gt 2.)
megtartott nyilt (ilésérdl

Jelen voltak: Czompo Istvan polgérmester
Csombok Pal alpolgarmester
Adam Laszl6, Csanyi Kalman, Filotas Jozsef, Kovécs Dénes, Paal Huba, Szajké Jancs,
Sz6ke Erzsébet — képvisel 6k

Meghivottak: ~ Vezér Akos jegyzé

Wasserné Osi Mérta Polgarmesteri Hivatal gazdasagi vezetdje

dr. Sziics Gabor Ugyvéd, Dr. Sziics Gabor Ugyvédi Iroda,
Székesfehérvar

Kollér Jozsef Osztalyvezetd, DRV ZRt. Pénziigyi és Marketing
osztédlya

KissKornélia kdzmiivel 6dés-szervezo

Ekker Laszl6 Kozterllet-feliigyel 6

Sterné Kenyér Mariann jegyz6ékonyvvezets

Czompd Istvan: Koszontétte a megjelenteket, az Ulést megnyitotta. Megallapitotta, hogy az Ulés
hatérozatképes, mivel 14 képvisd6bél 8 f6 megjelent. ElImondta, hogy Jakus Janos, Kéatai Gyorgy és
Tike Lészl6 képvisel6k tdvolmaradésukat jelezték, Czondor Mihdly és Kovécs Dénes képvisel 6k
késését jeleztek. Jegyzokonyv-hitelesitdnek javasolta Adam Lészl6 és Csanyi Kélman képviseloket.

A Képvise6-testilet 8 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

109/2010. (1V. 29.) Kt. szamd hatar ozat

Pusztaszabolcs Véros Onkormanyzat Képvisel6-testilete felkéri Adam Lészl6 és Csanyi Kdman
képvisel6ket amai Ulés jegyzokdnyveének hitel esitésére.

Feleés: Czomp0 Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal

Czompo Istvan: Ismertette napirend-tervezetét. Javasolta, hogy a meghivoban szereplé 21. napirendi
pont utédn 22. napirendi pontként a , Kozfoglalkoztatas-szervezs foglalkoztatasa’ cimii €6terjesztést,
23. napirendi pontként a ,2010-2011. évi csoportos féldgaz energia beszerzéshez csatlakozas’, 24.
napirendi pontként a ,, Siitéipari Kft. ingatlananak megvasérlasi lehetésége’, 25. napirendi pontként a
, Téjékoztatd anyari gyermekétkeztetésrsl” cimii eléterjesztést targyaljék. gy a zért tlés 22. napirendi
pontja 26. napirendi pontra valtozik. Szavazasra bocsatotta napirend-tervezetét.
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A Képvise6-testilet 8 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

110/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Véaros Onkormanyzat Képviselé-testiilete a mai Ulés napirendjét az aldbbiak szerint
hatéarozza meg:
Napirendek elgtt:
- T&jékoztatd a ket ulés kozti eseményekrdl
- Kérdések, interpellaciok
Napirend 1. pontja
Pusztaszabolcs V aros Onkor manyzat 2009. évi koltségvetési beszamoldja
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 2. pontja
Szennyviztisztito telep [égfuvo meghibasodas
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 3. pontja
|. jelii szennyvizatemel6 szivattyu csere
El6terjeszté: Czompo Istvan pol garmester
Napirend 4. pontja
Dunamenti szennyviztisztito telepek fejlesztési javaslata
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 5. pontja
A Miivelédési Haz és K onyvtar fel(jitasahoz
kozbeszer zési dljér as lefolytatasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 6. pontja
Tiizoltéauto atadasa az Onkéntes Tiizolto Egyesiiletnek
El6terjeszté: Czompo Istvan pol garmester
Napirend 7. pontja
Az orszaggyiilési képviselok 2010. évi altalanos valasztasanak
lebonyolitasa Pusztaszabolcson
Elsterjesztoé: Vezér Akos jegyzd
Napirend 8. pontja
Javadlat tiizvédelmi hianyossagok felszamolasara
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 9. pontja
Sebességesokkenté utelem elhelyezésére vonatkozo kérelem
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 10. pontja
Tulajdonosi hozzaj ar ulas palyazaton valé részvételhez
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 11. pontja
Hozz4j ar ulas a széler 6mii épitési engedélyéhez
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 12. pontja-
Szabolcs ligeti gar azsok elétti uton katyuk javitasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 13. pontja
Addzés és adohatr alékok alakulasa 2009. évben
Elsterjesztoé: Vezér Akos jegyzd
Napirend 14. pontja
Javaslat a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat modositasar a
Elsterjeszté: Vezér Akos jegyzd
Napirend 15. pontja
Az dnkormanyzat tulajdondban 1évé lakéasok lakbér hatr alékér ol
Elsterjeszto: Vezér Akos jegyzd




Napirend 16. pontja
Az Adonyi Kistérségi Szocidlis K 6zpont Pusztaszabolcsi
telephelyének 2009. évi gazdalkodasa
El6terjeszté: Czompo Istvan pol garmester
Napirend 17. pontja
Egyuttmiikodési megallapodéas az Agardi Pop Stranddal
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 18. pontja
Petéfi Terem bérleti kérelme
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 19. pontja
Honlap Forum szabélyzat
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 20. pontja
Az Integrélt Kozosségi és Szolgaltato Tér helyszinének
kialakitasahoz k6zbeszer zés kiir asa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 21. pontja
TIOP 1.2.3.-09/1 sz. Konyvtari szolgaltatasok 6sszehangolt
infrastruktur afgj lesztése , Tudasdepd-Express’ cimii
projekt megval6sitasahoz
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 22. pontja
K 6zfoglalkoztatés-szer vezé foglalkoztatasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 23. pontja
2010-2011. évi csoportos foldgaz ener gia beszer zéshez csatlakozas
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 24. pontja
Sutéipari Kft. ingatlandnak megvésarlasi lehetosége
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
Napirend 25. pontja
Té&jékoztatd a nyari gyer mekétkeztetésr 6l
Elsterjeszto: Vezér Akos jegyzd

Zart Ulés

Napirend 26. pontja
Polgar mester szabadsaganak jovahagyasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Felelés: Czomp0 Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal

Téajékoztatd a két Ulés kodzti eseményekr 6l

Czompé Istvan: Elmondta, hogy méarcius 30-an a Fejér Megyei Hirlap egy kiilsés munkatérsanak adott
interjut. Az Ujsagiro egy oOrét késett a megbeszélt idéponthoz képest, véleménye szerint ez |atszott az
anyagon, a javitott anyagon is, ami a telepiilés bemutatasardl szdlt. Ugy tiinik, nincs szerencséje a
teleplilésnek a kiilsés Ujsagirokkal, de a belsé munkatérsakkal sem, késébb majd kifejti, hogy mire
gondolt. A Napfény 2001. Kft. Ugyvezetdje jart itt, bgelentette, szOban, késébb irasban is, hogy 2010.
dprilis 1-jé6l a pusztaszabolcsi lakosok a TB dltal finanszirozott jaré beteg szakellétason részt
vehetnek, de tamogatast is kért, hogy az dnkormanyzat lehetéségeihez képest tdmogassa 6ket, mert az
OEP eddig nem kotétt az intézménnyel szerzédést, azaz a finanszirozas nincs megoldva. Az elmult
Kistérségi Ulésen a témat felvetette, hogy probdljak kozosen megoldani a problémat, mert tudomésa
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szerint, Adony, lvancsa és Racalmas 6énkormanyzatai mar kaptak hasonld, tAmogatést kér6 levelet az
intézménytél. Erre a témara vissza fognak térni, és kdzos konszenzussal probaljak megoldani. 31-én
volt a TAMOP 3.1.4. kompetencia pélyézattal kapcsolatos monitoring ellendrzés, jové héen lesz a
mésodik elenérzés. Aprilis 1-jén volt a DRV Zrt. dtal szervezett féorum a regiondlis
szennyvizellatdssal kapcsolatosan, a téma a napirendek kozott szerepel. Ezen a napon érkezett az
értesités, hogy Pusztaszabolcs 3.200.000,- Ft-ot nyert az interaktiv tébla palyazaton. 6-an volt a
parlamenti valasztasok Szavazatszamldl6 bizottsagi tagjainak az eskitéele. 13-an — az esézés utdn — a
Szent Istvan utcai dnkorményzati bérlakas verandgjanak egyik oszlopa ledélt, melyet a kozcéu
munkésokkal ideiglenesen helyredllittattak. Véleménye szerint az ingatlannal lesz még gond a
késébbiek folyaman, az épllet dlaga egyre romlik, a bent lakdk sem igazan érzik magukénak, akar
éetveszélyes helyzet is kialakulhat. A probléma a bent lakdk elhelyezésével lesz ebben az esetben —
nem tudja, milyen jogi koteezettségik van a bent lakdk elhelyezésére, fliggetlendl attdl, hogy a lakok
a lakbériket nem igazan fizetik. Ezen a napon érkezett az értesités, hogy az oktatasi intézmény
infrastrukturdlis fejlesztésére benydjtott palyazat nem nyert — ismé, mert tavaly sem nyertek ezen a
palyazaton. 14-én informdlis Ulés volt, mellyd kapcsolatos tajékoztatdé még nem érkezett meg. Az
el6ado6 atal kért dokumentéciokat az Ulés utén atadta, de visszajelzés még nem érkezett. 17-én volt az
Otto Etteremben a ,,8 figyelmezteté jel” cimii animécios film bemutatdja, melyen nem tudott részt
venni, de az ott |évok véleménye szerint nagyon érdekes és sikeres el6adas hangzott d. Ugyanezen a
napon a Koltészet napja akalmébdl eléadas volt a Pet6fi Teremben, a kdzmivel 6dés-szervezo
szervezésében. Koszonetét fejezte ki a miisorért. A rendezvényen nem tudott részt venni, de az azon
részt vevok vélemeénye szerint szinvonalas el6adés volt. 18-an volt a fallltetési akci6 a Tiszta utak €6
t4) egyesilet szervezésében, és mintegy 1400 facsemete lett diltetve kozterlleten illetve a
lakdingatlanokon. Bizakodasét fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy jo par év mulva a gyerekek, unokak
fogjak élvezni a fak nyujtotta hiist. 19-én megérkezett a hivatalos értesités, hogy az IKSZT palyazaton
44.156.879,- Ft-ot nyert az Onkormanyzat. Ez az Osszeg kevesebb, mint amire palyazott az
onkormanyzat. Végig kell gondolni, a kozbeszerzés kiirdsakor, hogy mivel tudjék csokkenteni ezt az
Osszeget, vagy a fennmaradd kdzel 6 millio forintot az Onkormanyzat sajét koltségbdl finanszirozza.
Ezen a napon volt a Vérdsmarty Harsfa utcak épitésének miiszaki dtadasa, a Pénzligyi és |gazgatés
Bizottsag, valamint a Szocidlis és Egészségligyi Bizottsdg Ulése. 20-an L. Simon L&szI6 képvisel6 ar
szervezésében polgarmestereknek férumot tartott az agardi Simon Panzidban, melyen mind a 23,
korzethez tartozO polgarmester részt vett. A képvisdé Gr elmondta eképzeléseit a jovore
vonatkozélag. Ezen a napon volt még az Oktatasi, Kozmiivel6dési és Sport Bizottsdg, valamint a
Telepllésfelesztési Bizottsag Ulése. 23-an érkezett egy levél, mely szerint a Szabadidésport Egyesilet
Kerékpar Szakosztalya az Adonyi Ut melletti terliletet - amit kordbban kerékpéar palya |é&rehozésara
igényelt — visszaadja, technikai okok miatt. 23-an volt a Civil stratégiai forum, ami a Hagyomanyé6rzé
6 Hagyomanyteremté Alapitvany kezdeményezésében valdsult meg. Bizalmat fejezte ki azzal
kapcsolatban, hogy a férumon nem részt vevd civil szervezetek is megkapjdk Csanyi Kaman
kuratoriumi elndk altal kiosztott anyagot, és csatlakozni fognak a megfogalmazott révid, kozép vagy
hosszll tavl elképzel ésekhez. 26-én reggelre 5 tujat elloptak az dtalanos iskolabdl, sajnédlatat fejezte
ki. Reményét fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy a fékat dultetik méshové az etulajdonitok, és nem
tlizifanak szanjak. Ezen a napon lett volna a rendkivdli Ulés, ami a kis |é&szam miatt elmaradt, igy 27-
én volt a rendkivili Képvisel6-testiileti Ulés a palyazathoz sziikséges hianyp6tlas miatt. Ezen a napon
volt a Polgarmesteri Hivatal felUjitasara benyuijtott palyazat hianypdétlasanak |eadasanak hatéridge.
Ezen a napon kapott az Onkéntes Tiizoltd Egyesiilet tulajdonosi hozzdjarulast a tiizoltdautok és a
Tlizoltoszertar fel(jitasara benyujtott palyazatédhoz, a hozzgjarulasbdl minden képvisdé kapott. 28-an
a Vorosmarty és Harsfa utcak miiszaki atadas dltali miiszaki hianyossagainak ellendrzésére kertilt sor.
Még vannak kisebb problémak, mely problémak elhéritdsa utan nydjthatja be a szamlat a vallalkozé.
Ezen a napon a Konyvtar és Mivel 6dési Haz felUjitasara benyujtott palyazathoz sziikséges hianypdtlés
leadasra kertilt, de kidertilt, hogy még kell hianyp6tlast végezni, ami reggel megtortént, mert nem
kellett hozza testiileti dontés. Bizakodasat fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy Ujabb hianypétlas nem
lesz, és alé tudjdk irni a finanszirozasi szerzédést. Véleménye szerint csak ezutan kerlilhet kiirédsra a
kozbeszerezés. Ezen a napon Mérki Eva, az oktatési intézmény gazdasagi vezetdje jelezte, hogy az
iskolanal az egyik aeme ¢ szivattyl meghibasodott. A DRV Zrt. velencel izemvezetdjével beszélt, a
problémét nagyon révid idén belll megoldottak, amit ez(ton megkdszont. Tudomésa szerint a
meghibasodott szivattylt elszallitottak, és jelezni fogjak, hogy milyen Gsszegbe fog kerlilni a javitésa,
mert a szivattyl javitasa nem a DRV ZRt. kompetencigja. Ugy volt, hogy a mai napon egy a védsnai
palyazatra jelentkez6é védéné megnézi a szolgalati lakast — harom érdekl6d6 volt eddig — nem jelezte,
hogy mégsem jon megnézni a lakast. Mai napon érkezett egy e-mail a helyi LEADER csoporttdl, hogy
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a rendezvények szervezésére beadott palyazatok egy januéri kormany hatérozat alapjan az eljarast
felflggesztették, ezt jelezte Kiss Korndlia kdzmiivel 6dés-szervezének. A mai Fgé Megyel Hirlap
olvasasakor egy bosszant6 dolgot tapasztalt. Két héttel ezel6tt Hajnal Csilla szerkesztétdl kapott egy
felkérést, hogy irjon par sort a ballagbk szamara, amit megtett és aprilis 19-én ekildte e-mailben.
Legnagyobb megdobbenésére a Ballagasi mellékletében megjelent szdveghdl egy szét kihagytak, igy
az egész rész értelme megvaltozott, nevetségessé valt. Felolvasta az utolsd bekezdést , Nem kivanok
tobbet nektek legyetek bolcsek csel ekedeteikben, emberségesek a dontéseitekben és nem utolso sorban
batrak az éetben.” Kihagytak az , utolsd sorban” szavakat, igy ,nem bétrak az életben” jelent meg.
Felhivta a szerkeszté asszonyt és reklamalt, és a holnapi szamban helyreigazitast kért, amit e-mailben
is elkulddtt. Amennyiben ez nem térténik meg, Ugy tovébb viszi az Ugyet. A levélbe is beleirta, hogy
bizik abban, hogy nem az 6 személyes |garatdsardl van sz6. Nem emlitette meg a szerkeszté
asszonynak, hogy a cime sem Ugy jelent meg, ahogy irta: ,, Kedves Ballagd Didkok”, helyett csak
,Kedves Ballagok”. Nem tudja mi valtja ki ezt az unszimpétid. Nem ez volt az els6 akalom.
Pusztasazbolcsrél — ha egyaltalan megjelenik valami — az nem olyan, mint amirél szé volt. ElImondta
még, hogy méjus 1-jén a Il. Retr6 Majdlis kerll megrendezésre, illetve majus 2-an lesz a , Tiszta
Pusztaszabolcsért” akcio, a Tiszta utak €6 t§ civil szervezet szervezéséoen.

Paal Huba: Az Ujsagban megjel entetett polgarmesteri kdszontét, ha irdsban — e-mailben vagy faxon —
kildték meg és abba Ugy nyult bele a szerkesztd, hogy azt a széveget kildéjével nem egyeztette, akkor
az véeménye szerint stlyos (jsagirdi véség, nem hiba hanem vétség. Ugy gondolja nem szabad sz6
nélkil hagyni, és kovetkezményének is kell lennie a Hirlapnd. A szemétgyiijtéssel kapcsolatban
elmondta, hogy véleménye szerint kar, hogy a kozltkeze 6 a telepiilés hataraban nem véagta le a flvet,
mert a fii tejesen bendtte a szemetet, igy nehéz lesz Gsszeszedni a szemetet, illetve figyelni kell a
kullancsveszdélyreis.

16.26 orakor megérkezett Kovacs Dénes képvisel6, [é&szam: 9 f6.

Csanyi Kdman: A civil stratégiai férummal kapcsolatban elmondta, hogy a kdvetkezo testiileti Ulésre
az Alapitvany Osszekészit egy tajékoztatd anyagot. Elmondta még, hogy a most elkészitett
dokumentaciét a férumon részt nem vevo civil szervezetek is meg fogjék kapni. Oktatasi bizottsagi
elndkként elmondta, hogy mdjus 6-an, a Petéfi teremben Gsszell a Szabolcs Napokat €l 6készitd
bizottsag, melyen szivesen latjdk a képviseléket. ElImondta még, hogy mint delegélt részt vett a
Pusztaszabolcsi Szabadidésport Egyesiilet kozgyiilésén, amely rendben lezajl ott.

Czompd Istvan: EImondta, hogy a majus 6-i idépont neki sajnos nem jO. Szavazasra bocsétotta a két
Ulés kozti tajékoztatd df ogadasat.
A Képvised6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

111/2010. (1V. 29.) Kt. szamU hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat Képvisdé-testiilete az €l6z6 Képvisdé-testilleti Ulés Gta dtdt
id6szak eseményeirél sz6l6 polgarmesteri téjékoztatdt tudomasul veszi.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal

K érdések, interpellacidk

Csombok Pal: Elmondta, hogy a Polgari Egyeslilet junius 4-én 19 oOrakor megrendezi Trianoni
megemlékezését, melyre szénoknak a kisiratosi polgarmestert hivtak, aki elfogadta a meghivast.
Elmondta még, hogy az eimult testiileti Ulésen aggélyat fejezte ki a Pusztaszabolcsrél elvitt, méashol
tanulé gyerekekkel kapcsolatban, melyre igértet kapott, hogy statisztikai adatokat fog kapni az
igazgatd Urtdl, amit a mai napig nem kapott meg. Megkérte, hogy készitse € a kimutatast, mert ha
elvéllata, akkor kotelessége elkésziteni.



7
(16.40 6rakor Szajkd Janos tavozott, |étszam 8 16)

Csanyi Kadman: Tajékoztatta a testiletet arrdl, hogy &prilis 30-an 16 drakor lesz a ballagés a
K 6zépiskoldban, illetve, hogy a kdvetkezé héttel megkezdddnek az irasbeli érettségi, és janius 14-ével
kezdédd héttd pedig a szobdi vizsgdk. A ballagasra mindenkit szeretettel meghivott.

Czompd Istvan: EImondta, hogy nem tudja, hogy az igazgaté ar miért nem adta le a kimutatast, mas
kérdés, hogy nem biztos, hogy tud errél minden adatot, mert arrdl nincs adata az iskolanak, ha egy 6
éves gyereket nem a helyi iskoldba iratnak be, arrdl van adata az iskolanak, aki év kdzben megy at
maésik iskolaba. A kimutatas hidnyzik, Kocsis Jozsefnél ra fog kérdezni. Megkdszonte Csanyi Kaman
tajékoztatdjat, a vizsgdzoknak sok sikert kivant.

Napirend 1. pontja )
Pusztaszabolcs Varos Onkor manyzat 2009. évi kdltségvetési beszamoldja
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompé Istvan: Elmondta, hogy az el6terjesztést a Pénzligyi és lgazgatdsi Bizottsdg, a
Telepllésfellesztési Bizottsdg és az Oktatasi, Kozmiivelédési és Sport Bizottsag targyalta, és a
bizottsagok javasoltak arendel et-tervezet szbvegének az elfogadast és arendelet megal kotasat.

Paal Huba: Elmondta, hogy a konyvvizsgalok részt vettek a bizottsag Ulésen, és az elmult évi
koltségvetési beszamol orol egy elég részletes anyagot készitettek. Ugy gondolja, hogy készonet illeti a
Hivatal munkatérsait, Polgarmester urat, a Jegyzét, hogy ilyen jogszeriien és rendben zérult a 2009-es
koltségvetési év és a beszamol 6 is. Buszkék lehetnek arra, mert kevés olyan telepiilés van, amelyik
ilyen kondicidkkal adja & a koltségvetés helyzetét a kdvetkezd ciklusra. Emlékeztette a testlletet arra,
hogy 1998-ban Ugy vették & az akkori testilettel, hogy B-hitelt kellett felvenni, az volt az utolso,
azéta gyakorlatilag semmilyen megszoritas nem volt, igaz, hogy nem duskaltak, de véleménye szerint
nagyon nagy eredmény, hogy az intézmeények is elkezdtek gazdalkodni, és nem csak pénzkdoltés folyik,
hanem gazdadlkodas is. Ezt a kdnyvvizsgdl ok is leirtak, gy gondolja, hogy a szakman kivil ez egy
dicséret is az dnkormanyzatnak, amely megilleti az dnkormanyzat minden dolgozéjét.

(16.40 Orakor Szajkd Janos visszaérkezett, |&tszam 9 f6)

Czompd Istvan: Elmondta, hogy azokat is dicséret illeti meg, akik hozzgjarultak ahhoz, hogy Paal
Huba &tal emlitett allapot megvaldsulhasson évek 6ta. Megszoritasok voltak, de flggetlentl a
problémaktadl, stabil az 6nkormanyzat koltségvetése.

Szavazasra bocsatotta az € 6terjesztés hatarozati javasatat.

A Képvise 6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

112/2010. (1V. 29.) Kt. szamU hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete az Onkormanyzat 2009. évi koltségvetési
beszamol ¢jardl sz6l6 rendel et-tervezet szbvegét dfogadja.

Felelés: Czomp0 Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal
A Képvisds-testillet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartozkodassal az alabbi rendeletet alkotta:

7/2010. (1V.30.) Kt. szamu rendel et

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete az Onkormanyzat 2009. évi koltségvetési
beszamol ¢jardl sz616 rendel etét megalkotja.



Napirend 2. pontja
Szennyviztisztito telep |égfivé meghibasodas
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Koszontétte a napirendhez és a kovetkezé6 ké napirendi ponthoz meghivott
Kolléar Jozsefet, a DRV ZRt. Ertékesitési és Marketing Osztdlyanak vezetsjét. Elmondta, hogy az
eloterjesztést a Pénzligyi és lgazgatasi Bizottsdg és a Tdepilésfelesztési Bizottsag targyata. A
bizottsagi Uléseken kifetette a DRV ZRt.-vel kapcsolatos, kevéshé pozitiv véleményét a
meghibasodas miatti megkereséssel, ami valamilyen belsé kommunikéci6s probléma kdvetkezménye
miatt kerllt a testilet elé. A hatérozati javasatot Kollar Ur megismerte a Teepiilésfejlesztési
Bizottsag Ulésén, és nem volt kifogasa dlene. A DRV ZRt. enézést kért ez ligyben.

Szavazasra bocsatotta az € 6terjesztés hatarozati javasatat.

A Képvised6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

113/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkorményzat K épviselé-testiilete gy dont, hogy a szennyviztisztitd telepen
meghibasodott 1égfuvé berendezések cseréjé, az Uj levegbzteté rendszer kiépitését és a vezérlés
elkészitését — melyet a DRV Zrt. bruttdé 30.969.500,- Ft. bekerlilési Osszegért vallalna — nem
tamogatja, a munkat nem rendeli meg.

A Képvisdo-testlilet lat esélyt arra, hogy — az egész szennyviztisztitd tdep felljitasara készitett
tervdokumentécionk birtokaban lefolytathatd kdzbeszerzési eljards eredményeként, vagy az Adony,
Ivancsa és Racalmas szennyviztisztitdi problémajanak hosszabb tavi megoldasat a Pusztaszabolcsival
Osszekapcsolva, mint egy ,regiondlis rendszer” kiépitésé megpalyazva — kedvezébb &ron is
megval 6sithat6 a légfuvok cserée a kapcsol 6d6 munkdélatokkal egyditt.

Az 6nkormanyzat gy maédositja a 2010. évi koltségvetését, hogy a , Szennyviztisztito telep 1égellatd
berendezése’ cimii beruhazas eéirdnyzatot torli, és a vizikbzmii fejlesztés beruhdzas elGiranyzatot
15.625.000 Ft-al megndveli.

Felelés: Czomp0 Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal

Napirend 3. pontja
|. jelii szennyvizatemel6 szivattyu csere
El6terjeszté: Czompo Istvan pol garmester

Czompo Istvan: Elmondta, hogy nem a megéllapodasnak megfeleléen tortént A DRV ZRt. részéédl az
igénybeelentés, ezt korrigaltédk, most mér arrdl szdl, ami a hatarozatban szerepel. Ez utédn nem lehet
vita az 6nkormanyzat és a DRV ZRt. koz6tt. Az onkormanyzat ,,csak” a két szivattyUt finanszirozza, a
szerelésilletve az anyagok beszerzése a DRV feladata lesz, a szivattyuk birtokbavétele utan.
Szavazasra bocsatotta az € 6terjesztés hatarozati javasatat.
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A Képvised6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

114/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat K épvisel é-testiilete a K épvisel-testillet Szervezeti és Mitkodési
Szabalyzatérdl sz6l6 6/2007. (111.30.) Kt. szdmi médositott rendeletének 30. § (1) bekezdés g) pontja
alapjan egyetért azzal, hogy a polgarmester az |. jelii szennyvizatemelében lizemelé 6nkormanyzati
tulajdonu ké darab 2,1 kW-0s ABS AFP 08.41-es szivattyu helyett — cslicsidében a szennyviz szinten
tartasanak biztositasa érdekében — nagyobb teljesitményiieket, 3,1 KW-0sok beszerelését rendelje meg
az Uzemelteté DRV Zrt-tdl.

Az (lj szivattyUk adatai:

2 db Flygt NP 3102.181 MT 460 tipust szivattyt (3,1 kW, 400 V, D, 10 fm kébell€l)

A Képvisdo-testillet az Uzemelteté dtal beszerzett argjanlatok kozil a legkedvezébbet — a Callin
Center Kft. dltal bruttd 2.483.600,- Ft vallalasi 6sszeggel benyujtottat — fogadja €, mely dsszeghdl a
szivattyuk értéke bruttd 1.844.000,- Ft.

A Képvisds-testilet felhatalmazza a polgarmestert arra, hogy a szivattyuk cser§é a DRV Zrt-tdl
megrendelje — a vizikdzmii fejlesztés elbiranyzat terhére — brutté 1.844.000,- Ft bekerllési Gsszegért
azzal afeltéellel, hogy a kiegészitd berendezéseket a Drv Zrt. sajét erébél finanszirozza. E kiegészito
berendezések az aldbbiak:

2 db 2" felsbvezets-csotartd

2 db 100/100 csatlakozoldb

2 db visszacsap6 szelep

2 db tol6zar DN 100

1 db gépészeti szerdési anyagok

agr0ODdE

A Képvise6-testlilet a 2010. évi koltségvetését ugy modositja, hogy a vizikdzmii fejlesztés beruhazési
eldiranyzatot 1.850.000,- Ft-al csokkenti, és egy Uj kiemelt beruhdzés déirdnyzatot hoz Iére
1.850.000,- Ft-al ,,I. szaml szennyvizatemel ¢ szivatty( cserée’ cimen.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal

Napirend 4. pontja
Dunamenti szennyviztisztito telepek fejlesztési javaslata
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Az eéterjesztést a Pénzligyi és lgazgatdsi Bizottsdg és a Tdepllésfejlesztési
Bizottsag targyalta. Az eéterjesztés eézménye a két Ulés kozti tgékoztatdban emlitett DRV altal
tartott &prilis 1-jei polgdrmesteri férum volt, amin nemcsak a kistérségi polgérmesterek, hanem
Récalmés polgérmestere is részt vett, mint a DRV ZRt. Uzemeltetési terlletéhez tartozd teleplilés
képviselje. A perkétal és a szabadegyhazai polgdrmesterek a forumon nem vettek részt, mert azok a
telepliléseket a téma nem érinti. A szennyviztisztitd felljitasanak kérdése korllbelll harom évvel
ezel6tt merdilt fel, az omindzus halpusztulas kapcsan, amit a Pusztaszabolcsi szennyviztisztito telep
nem megfeldé vizkibocsatasanak tulgjdonitottak. Ma is azt dlitja, hogy az nem igaz, hogy a
halpusztulas e miatt tortént volna. Ennek ellenére a Kodzép-dunantuli Regiondlis K ornyezetvédel mi
Felligyel 6ség kotelezte az Onkormanyzatot arra, hogy készitesse € a kiviteli tervet a szennyviztisztitd
telep rekonstrukcigjara, 2010. december 31-ig. Vizjogi |&esitési engedélyes tervvel rendelkezik az
Onkormanyzat a rekonstrukcid megoldaséra, ami mintegy 100 millio forint kordli ésszegrél szol. A
DRV ZRt. kozbenjarasaval a felgyeet altal megszabott hataridd 2015. december 31-éig
meghosszabbitasra keriilt. A puszatszabolcsi, adonyi ivancsai, racalmas szennyviztisztitd teepek
felllvizsgdlatara a DRV ZRt. készittetett egy anyagot a Miiszaki Egyetemmel, amiben azok a
problémék, amiket tudott az ©Onkormanyzat, hogy problémékat okozhat, megallapitést nyertek.
Hozzétette, hogy nem a puszatszabolcsi telep a legrosszabb, ezért érez Puszatszabolcs iranyaba,
bizonyos esetekben szigorubb elbiralést, mint masokkal. Az is hozzatartozik, hogy a hatérértékeket
lgjjebb vitték, és a 13 éve Uzemelé telep ezeket a hatarértékeket nem tudja produkalni, ezért az
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Uzemeltetét rendszeresen birsagolja a kornyezetvédelmi felligyel 6ség. Az dsszprobléma megoldaséra
volt a DRV ZRt ezen kezdeményezése, ahol a palyazati lehetéség is felmeriilt — ez az el 6terjesztésben
olvashat6. Azt nem tudja megmondani, hogy a tdbbi érintett telepiilés, hogy foglalt alast ezzel
kapcsolatban, mert durva becslések alapjan is tobb milliard forintos beruhézas lenne, amennyiben egy
regiondlis szennyviztisztit6 megépitésre kerllne. A beruhdzas 80-85 %-ara lehet palyazni. Az
onkormanyzatok az Uzemeltetétél eszkozhaszndlati dijat kapnak, bevételik szarmazik, igy AFA
visszaigénylésére is jogosultak, igy a beruhazas 20%-ba kerllne. Pusztaszabolcson @6k szama a
legnagyobb, igy feltételezhetéen lakossag aranyban, vagy fogyasztasaranyaban kellene hozzajarulni a
kozos |éesitményhez, amely a nagy szamok térvénye alapjan Pusztaszabolcsnak jelentené a
legnagyobb koltséget. Az eldterjesztésben ké hatérozati javaslat szerepel, egyik a regiondlis
szennyviztisztitd telep megvalGsitasardl szOl, a masik pedig arrdl, hogy a mar meglévé vizjogi
|é&tesitési engedéyes terv alapjan készitsék € a szennyviztisztitd rekonstrukcidjat. Hangsulyozta, hogy
a beruhézast mindenképp meg kell val ésitani 2015. december 31-ig, mert kiilénben kemény birsagokat
kell fizetni. Mindenképpen olyan megoldést kell taldlni, ami Utemezve, de megoldhatd. A Pénziigyi
Bizottsag az |. valtozat elfogadasat javasolta, a Tdepilésfejlesztési Bizottsag Ulésén felmerlilt annak
lehetdsége, hogy ha esetlegesen a DRV ZRt. a megval ésithatdsagi tanulmany elkészitését felvallalja,
Ugy érdemes-e a megval 6sitasat nem regiondlisan, hanem 6nélléan palyazva megval ésitani. Az Ulésen
elhangzott az is, hogy a tanulmanytervbe bele kell venni egy regiondlis lehetéséget, és indokolni kell,
hogy miért az egyedi megoldast valasztottédk. Véleménye szerint rovid idén belll [épni kell, hogy
2015-ig a Kornyezetvédelmi Felligyeléség ltal szabott feltételeket biztositani |ehessen. Megkérdezte
Kollar Jozsefet, a DRV Zrt. képvisel 6jét, hogy kiegésziti a bizottsagi Uléseken el hangzottakat.

Kollar Jozsefet, a DRV Zrt. képvisddje: Koszontdtte az Ulésen résztvevoket. Elmondta, hogy a
Polgarmester Ur nagyon vildgosan vézolta a kérdést. Tajékoztatasként elmondta, hogy Adony,
Récalmés és Ivancsa részérél is pozitiv dontés sziletett ebben az ligyben. Problémamentesnek Adony
tekintheté, mert tulajdonos a szennyviztelepében, lvancsa esetében Besnys és Beloiannisz miatt
valamint Racalmas esetében Kulcs miatt Osszetettebb ez a kérdés. Fontosnak tartotta elmondani, hogy
ez egy olyan lehet6ség, amit az dnkormanyzatok a DRV nélkill, teljesen 6nalléan is megval ésithatnak,
6k egyfajta koordindlé, katalizator szerepet szeretnének betlteni, ha egyitt dolgoznak, akkor
eredményesek lehetnek, segiteni szeretnének, illetve a DRV-nek konkré véllalasa is lenne. A
pusztaszabolcsi telep amikor megéplilt a paramétereknek minden tekintetben megfelelt, viszont az EU
szabalyozés értelmében olyan mértékben lecsokkentek a kibocsatasi paraméterek, hogy annak mar
nem felel meg, és szennyvizhirsagot okoz. A szennyvizbirsag jelenleg 10%-a tiremi id6 Igarta utan
bekdvetkezendd birsagnak. Jelenleg az Osszes teleplilést nézve 3,5-4 millié forint, Puszataszabolcsra
8-900 ezer forintos szennyvizbirsagot kapnak, ami 2015 utén atizszeresére ndvekedhet. Azt kel latni,
hogy Uzemeltetsi illetve Onkormanyzati érdek is, hogy a problémékat ne csak kozép, hanem
hossztévra is megnyugtatéan megoldjak. A KEOP 1.2.0/B pdlyazatra hivtak fel a figyelmet,
viszonylag korai beadasi hatéridé van, ha dindul a kézts munka, az azt jelenti, hogy szeptemberre
palyazatnak kell lennie, ami komoly, feszitett munkatempdt igényelne. A dolognak harom kimenetele
lehet. Az elsé szakaszban egy dontés dokészité tanulmanyt kell késziteni, ami lapjan lehet donteni a
jovorsl. Ha ma ezzel kapcsolatban pozitiv dontés sziletik, akkor az azt jelentené hogy a dontés
el 6készité tanulmanyba beevagjanak-e: ez esetben a tervezével az dnkormanyzatnak szerzédést kell
kétni, igy lesz majd visszaigényelheté — sikeres palyazat esetén — a tervezéi dij. A dontés elékészitd
tanulmanynak junius hénapban € kellene késziilni, és akkor kel a jovét érinté dontéseket meghozni.
Egyik verzié, ha a dontés dékészité tanulmany alapjan az 6nkormanyzat nem kivan palyazni. Ez az
Onkormanyzatnak nem kerlil semmibe, mert a dontés elékészité tanulmany elkészitésnek koltségét a
DRV vdllalja. Dontés lehet az, hogy a teleplilés indul a palyazaton, ami kétféleképpen végzédhet:
vagy sikeres lesz, vagy sikertelen lesz a palyazat. Amennyiben sikeres lesz a palyazat, abban az
esetben atervezdi illetve a palyazatirdi koltségek 85%-a visszaigényelhets, a maradék 15 %o-ot pedig a
DRV vélalja magara. Ez esetben sem kerlilt semmibe sem a teleplllésnek. Harmadik verzié az lehet,
hogy palyazik a telepllés, de valami miatt sikertelen lesz a pdlyazat. Véleménye szerint ez az egy
kockazat, de ez barmelyik palyazat esetében fennall. Ebben az esetben az énkormanyzatot a tervezéi
koltség terheli, a DRV vdllalja a pdlyazatirdi koltsegeket. A tervezéi koltségek 3,5 millid forintot
tesznek ki, de egy késébbi palyazatokat érinté tervezéi dokumentacidja lesz a teleplilésnek, amit
késsbbi péalyazatoknél felhasznélhat. Erdeklédtek el6zetesen a Fejlesztési |gazgatGsagon, és magasra
taksaltak annak esdyé, hogy a palyazat sikeres lehet, azért is, mert nagy nyomas van az orszagon,
hogy javulas legyen mind az ivéviz, mind a szennyviz tekintetében. Amennyiben pozitiv dontés
szilletik, ugy neki kell alni a feszitett munkénak. Véleménye szerint ez egy olyan kozos érdek, ami
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Uzemeltetéi érdek is — ezért gjanlotta fel a DRV is a segitséget — , de az énkormanyzat hosszu tavu
érdekel is ezt kivanjak. Véeménye szerint a csokkentett dsszegii — 100 milliés — beruhazés, biztos,
hogy megoldast jelent arra, hogy 2015-ben nem lesz szennyvizbirsdg, kozéptdvon megoldottak a
teleplilés problémaéit. Viszont az nem mindegy, ha csak 70%-0s tdmogatottsag lesz a palyazatnal, a
100 milliét onrésznek haszndlva megvalGsulhat egy 300 millids fejlesztés, ami hosszUtéavon is
megol dana a gondokat.

Czompo Istvan: EImondta, hogy a palyazatnak minimum 250 millié Ft-rol kell szolni.

Csombdk Pal: Megkeérdezte, hogy milyen szintii tervekkel kell rendelkezni a palyézat benyujtaséhoz.
Kolldr Jozsefet, a DRV Zrt. képvisddje A dontés el6készité tanulmany esetében elvi vizjogi
engedédly, a palyazat beadasakor engedélyes tervdokumentacionak kell lennie, amit nem tartanak

kivitelezhetetlennek, de ahhoz gyorsan bele kell végni. Tudomasuk szerint 2013 eétt nem véarhatd
hasonl 6 jellegii kiiras, a dontésnél ezt is figyelembe kell venni.

Paal Huba: Véleménye szerint az 6nkormanyzatoknak is, de elsésorban a DRV-nek érdeke a terv
tanulmany elkészitése. Jobb lett volna, ha ez a tanulmany mar itt van, mert akkor tudnak miben
gondolkozni, mert egyelére még a volumen sem létszik, hogy a beruhazés mibe keril: az egyedi
beruhazas koltsége, amire az engedéyes tervek vannak, illetve a regiondlis szennyviztisztitod koltsege.
Felmertlt még a bizottsag Ulésén, hogy Pusztaszabolcsnak van egy rossz tapasztalata a k6zOs
beruhézas |ebonyolitasdban, ami problematikus a mai napig is. Kérdés volt még az, hogyan fogja a
DRV aberuhazéast koordinalni, hiszen az 6nkormanyzatok koltségén kell, hogy atervek elkésziiljenek,
a szerzédéseket az 6nkormanyzatoknak kell megkdtni, stb. Felmerlilt az, ha nem sikeres a palyazat,
akkor lesz egy csomo kiadas, de a szennyviztisztitét 2015-re olyan helyzetbe kell hozni, ami az EU
eléirasoknak, és a Kornyezetvédelmi Felligyel 6ség dtal megszabott feltételeknek megfelel. Rengeteg
aggaly van ezzel kapcsolatban, felvetddott a vizjogi |étesitési engedély, mert a palyazat benyujtasaig
nagyon kevés a rendelkezésre allasi idé. Véeménye szerint nem megoldhatd, dtaldban a
kapkodéasokba hiba szokott csiszni, ezért javasolta a bizottsag az |. valtozat elkészitését.

Czompo Istvan: Elmondta, hogy dilemma, hogy az |. vagy all. variaciot valasszak. A telep kapacitasa
550 m® /nap, a kapacités bévitése nem szerepel a jelenlegi megoldasban, csak az, hogy az déirt
problémékat 2015-ig megoldjak, abban az esetbe, ha mas valtoztatasra kerlil, az nem megoldott. A
kérdést vegig kell gondolni. Ha jol értette, ha az dnkormanyzat nem kivan palyazni, a DRV akkor is
magéra véllalja a dontés d6készitsi tanulmanyok dkészitésének koltségét. igy veszteni val6ja nincs az
onkormanyzatnak, csak ezt az Gsszeget kell megel6legezni, de senki sem vetheti a szemiikre, hogy
nem vizsgdltak meg azt a lehetéséget, hogy ezzel a megoldassal lehet-e tovabb haladni. Ebben
gondolkodik. ElImondta, hogy a regionalitas lehetéségét nem latja. Van olyan teleplilés, aki nem fogja
tudni fizetni a minimalisan raes6 részt sem — nevet nem akart mondani — mert jelenleg 1évé feladatait
sem tudja finanszirozni. Nem szeretne olyan dologba belemenni, hogy a késébbiekben
Pusztaszabolcsot stjtsa a fizetni nem tudok énrésze. Javasolta, hogy a tanulmany tervet készitessék €,
és annak ismeretében dontsenek a tovabbiakrdl. Amibél kidertl, hogy mennyibe keril a regiondlis
berundzas, és kérte, hogy ebben szerepeljen az is, hogy ez Pusztaszabolcs lakossagara, vagy
fogyasztasara nézve évenként mennyibe kerll. llletve szerepeljen benne a Puszatszabolcs
szennyviztisztitd telepére vonatkozd, palyazati lehetéséggel aldtamasztott beruhdzas is, amdlyel
hosszitavon megoldddna Pusztaszabolcs problémdja. Ez akkor valdsulhat meg, ha a tervez6 nem
regionlaitasban gondolkodik, véleménye szerint a tervezék kozétt is van kilonbség. Véeménye
szerint a tanulmanytervbe legyen benne mindegyik verzié, és az alapjan majd eldonti a testlilet, hogy
melyik verziét valasztja. Kérte, hogy szerepeljen az is a tanulmany tervben, hogy a lakék szaméra ez
milyen koltségeket fog jelenteni. Megitélése szerint igy lenne ételme, mert lesz lehetéség azt
mondani, hogy egyik variaciot sem véalasztjak, mert nagyon megndvekedne a csatornadij a kovetkez6
években, hanem maradnak a jelenlegi megol dasnél.

Paal Huba: Vé eménye szerint legyen benne a hatarozatban az is, hogy amennyiben nem sikerdl, Ggy a
DRV a koltségeket magéra vélalja, Ugy biztos, hale van irva.

Kollar Jozsefet, a DRV Zrt. képvisdéje: A DRV a megkuldétt anyagban ezt irésba foglalta, arra lehet
hivatkozni. EImondta még, hogy azért latnak redlis esélyt a szilkséges engedélyek megszerzésre, mert




12

ez egy kiemelt feladat a térségben, Pusztaszabolcs telepe a tébbihez képest kicsit jobb alapotban van,
de aracalmasi telepen elképeszté allapotok vannak, a hatdsagok tudjak, hogy a térségben sziikség van
afejlesztésekre. Ugy gondoljék, ha elindul egy ilyen pélyézat, azt tAmogatni fogjék, mert ebben |14tjak
azt, hogy hosszitavon megoldddnak a problémak. Véeménye szerint — ebben nem ért teljesen egyet
Paal Huba képvisdével — az dnkormanyzatnak is legaldbb akkora érdeke a fejlesztés, mint az
Uzemeltetének. L ehet azt mondani, hogy Uzemelteték jonnek-mennek, de a kdzmiivagyon a tel eplil ésé,
és hosszU tévon szolgélja a lakossag érdekeit. Véleménye szerint egy felel 6sségteljes dontés el6tt all
az Onkormanyzat, amiben a DRV partner kivan lenni, és lehet6ségeikhez képest gazdasagilag is
szerepet vélalni benne. EImondta még, hogy a tanulmanyok részét kell, hogy képezzék a lakossagi
dijakra vonatkozé kimutatasok, adott esetben 15-20 évre vonatkozO prognosztizalt dijakat is
szerepeltetni kell, ami valahol jéslas, mert egy-ké& évre is kockézatos ezt vélt indexekkel
meghatarozni. Az igazi dontés juniusban lesz, amikor a tervezék elkészitenek 2 vagy 3 alternativat,
aminek konkréan lehet tudni a beruhazasi koltségét, viszont utdna lehet azt mondani, hogy a
gazdasagosabb Uzemeltetéssel olcsdbb dijak lesznek. Szamolni kell azonban az amortizécioval,
aminek be kel épllnie a dijba. A tervez6k nem csak miiszakilag, hanem gazdasdgilag is
megvizsgaljdk a lehetéségeket, és ennek tudatdban kell az dnkormanyzatnak valamelyik verzidt
vélasztva pélyazni, vagy nem palyazni. Elmondta, hogy ézékelték, hogy az Gsszes dnkormanyzat
elz&rkdzik a regionalitas lehetéségétsl, amit meg lehet érteni, ha ezzel kapcsolatban voltak itt rossz
tapasztalatok. A DRV nem preferdlja a regiondlis megval 6sitast, nem is sziikséges, hogy beletegyék a
palyazatba, ha az onkormanyzatok ezzel eleve nem kivannak foglalkozni, hiszen a péyazatok
alapvetéen teljesen kilon kezelendok, az egy kozos szél lehet. Hangsllyozta, hogy a regiondlis
megval 6sitas |ehet egy alternativa, amit a palyazatban alternativaként szerepdtetni kell.

Csombok Pal: Megkérdezte, ha nem aregionalis megval6sitast valasztjak, akkor hogyan Iépik & a 250
millié forintos hatart.

Kollar Jozsefet, a DRV Zrt. képviseldje: Véleménye szerint ez nem lenne nehéz, ha csak azt nézik,
hogy az orvosoland6 problémak 2015-ig nézve 90-100 millié forintot tesznek ki, ha komolyabb,
atfogo fejlesztést valdsitanak meg, ami 2025-ig megoldja a problémékat, arra nem nehéz elkolteni a
250 millié forintot.

Czompé Istvan: Véleménye szerint a telep bovitését mindenképp bele kell tenni, a hosszi tava
gondolkodas miatt, ami remélhetéleg nem csak 2025-ig oldja meg a problémékat, hacsak nem ivoviz-
minéséget kel biztositani a szennyvizkibocsatasnal.

Paél Huba: Sajnélatét fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy a bizottsag Ulésén nem Kollar Ur vett részt,
mert most vildgosabban latjak a dolgokat. Véleménye szerint tamogassak a tanulmanyterv elkészitését.

Czompo Istvan: Elmondta hatérozati javaslatat, mely szerint Pusztaszabolcs Véaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete gy dont, hogy a Dunantlli Regiondlis Vizmi Zrt. altal a Dunamenti
szennyviztisztitd telepek probléméinak megoldasaval kapcsolatos fejlesztési javadatairdl felkinalt
véltozatok kozil a 2. vétozatot vélasztja azzal, hogy megrendeli a dontés el6készit6i tanulmanyok
tervez6i munkarészét bruttd 1.640.000,- Ft Gsszegért. Megkérdezte, hogy bruttd ardl van sz6 a
dokumentéacidban, illetve hogy az 6sszeg konkrétan ennyi-€?

Kollar Jozsefet, a DRV Zrt. képvisdéje: EImondta, hogy indikativ arajanlatok voltak, de a DRV
véllalja magara a koltségeket, igy ez az 6nkormanyzatot nem érinti.

Czompd Istvan: Véleménye szerint ez igaz, de a szerzédést az dnkormanyzat kéti, és a polgarmester
olyan szerzédést irhat ald, amiben ez az 8sszeg szerepel.

Kollar Jozsefet, a DRV Zrt. képviseléje: Elmondta, hogy akkor ez alapjan fognak targyalni, tegyék
bele az 6sszeget a hatarozatba.

Czompo Istvan: Elmondta, hogy 1.640.000,- Ft + Afa 6sszegrél van az eléterjesztésben, akkor arrol
fog széIni a hatédrozat. Folytatta hatéarozati javaslatat, hogy amennyiben az O6nkormanyzat ennek
ismeretében negativ dontést hoz, akkor a DRV ZRt. magéara véllalja atervezsi koltsegeket.
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Vezér Akos: A kézmiifelesztési elsiranyzatbdl 2.050.000,- Ft -ot &t kell csoportositani.

Czompd Istvan: Szavazasra bocsatotta hatarozati javaslatét.
A Képvise6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

115/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Véros Onkormanyzat Képvisdé-testiilete tigy dont, hogy a Dunantili Regiondlis
Vizmii Zrt. (8601 Siéfok, Tanacshéz u. 7.) dltal a Dunamenti szennyviztisztito telepek problémainak
megoldésaval kapcsolatos fejlesztési javadatairdl felkinalt valtozatok kozil a 2. véltozatot valasztja
azzal, hogy megrendeli a dontés dokészitsi tanulmanyok tervezdi munkarészét 1.640.000,- Ft + AFA
Osszegért. Amennyiben az dnkorméanyzat ennek ismeretében negativ dontést hoz, akkor a DRV ZRt.
(8601 Sidfok, Tanacshéz u. 7.) magéra véllalja atervezii koltségeket.

A Képvise6-testilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a dontés el6készitéi tanulmanyok tervezoi
munkarészét a Dunantuli Regiondlis Vizmii ZRt.-t6l megrendelje — a vizikézmii fejlesztés el iranyzat
terhére — bruttd 2.050.000,- Ft bekerlllési Osszegért, és az eldiranyzat atcsoportositas tigyében a
koltségvetés modositast terjessze be.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal

Kollar Jozsefet, a DRV Zrt. képviseéje: Megkdszonte a testilet dontésé. Elmondta, hogy
megprobaljék a projektet minél hamarabb teté ald hozni. Reményét fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy
kozdsen sikerre viszik azt.

Napirend 5. pontja
A Miivel6dés Haz és K dnyvtér felljitasahoz
kozbeszer zés €ljaras lefolytatasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Elmondta, hogy az eéterjesztést a Telepllésfejlesztési Bizottsag és a Pénziigyi és
lgazgatédsi Bizottsag targyalta. A Telepllésfejlesztési Bizottsdg a hatarozati javaslat elfogadast, a
Pénziigyi és |gazgatasi Bizottsag tovabbi egyeztetéseket javasolt. Véleménye szerint az anyagban
szerepl 6 hatéridoket nem lehet tartani, mert nem lehet tudni, hogy varhat6an mikor tudjék a tamogatasi
szerzédést aléirni. Ezért dmondta javaslatdt, mely szerint Pusztaszabolcs Véaros Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete a ,Pusztaszabolcsi Miivelgdési Haz és Konywtéar felljitdsanak kivitel ezése”
kozbeszerzési ejarés lefolytatdsival kapcsolatos agjanlattéeli felhivast és az  gjanlatkérési
dokumentaci6t a tamogatasi szerzédés alairésat kovetéen, a térvényi hataridsk modositasa utan felkéri
a Polgarmestert, hogy az ajanlattédi felhivast a Koézbeszerzési Ertesitében jelentesse meg.
Kdszontotte a napirendi ponthoz meghivott dr. Sziics Gabor Ugyvédet. A szerzédés aldirdsa utan
egyeztetnének az Uigyvéd Urral és a miiszaki ellenérrel, atorvény atal eoirt hataridék miatt, ami mar
most latszik, hogy nem tarthato.

dr. Sziics Gabor, lgyvéd: Kdszontétte a K épvisd 6-testiiletet. EImondta, hogy a Pénziigyi és | gazgatasi
Bizottsag Ulésén a legf6bb probléma a hatéridékke volt, illetve sz volt arrdl is, hogy dsszhangba kell
hozni a kifizetés dadtumokat a tdmogatési szerzédéssdl, illetve a projektitemezéssel. Jelen allés
szerint, nincs dsszhangban a munka elvégzésére vonatkozd hatérids és a kifizetések. A palyéazatban az
szerepel, hogy 2010. jdliusban kellene megkezdeni a kivitelezést, és legkésébb 2011. junius 30-ig
kellene befgjezni. A kifizetési Utemezés pedig a tAmogatés kapcsan 2010. 1V. negyedévre, és ezt
kovetéen negyedévenként torténne, 2011. 111. negyedév végéig lenne a tdmogatés folydsitasa, ami azt
jelenti, hogy a negyedévek végétél szamitott 60 nap, mire az 6nkormanyzathoz é a tdmogatés, vagyis
az utolsd rész 2011. novembere koril lenne. Itt van egy kis elcsiszés, amit dsszhangba kell hozni.
Hidba van egy év a kivitdezésre, mert gyakorlatilag az idei év, illetve a téi idészak elvész, ha
marciusban € |ehetne kezdeni, akkor azt jelentené, hogy négy hénap van a munkdélatok elvégzésére. A
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tervezével és a miiszaki dlendrrel beszdlt, akik nem javasoltak a miiszaki megosztas, az a célszerii, ha
egy Utemben végzik d afdujitast. VEleménylk szerint 4 hdnap alatt €végezheté a munka. Véleménye
szerint nem idén juliusban kellene kezdeni, hanem egy negyedéves cslsztatassal, igy 2011 szeptember
végéig kellene befgiezni a beruhazést. Ez azt jelenti, hogy ha tavasszal ekezdik a munkalatokat,
kényelmesen be lehet fejezni szeptemberig, és van id6 a kdzbeszerzésre is. A kifizetések nagyobb
részeis 2011. évre vannak betervezve, ahhoz lehetne igazitani a véllalkozdi dijak megfizetését.

Czompo Istvan: Véleménye szerint nincs akkora probléma, mint amit a miiszaki ellenér mondott, més
kérdés, hogy 4 honap alatt @ lehet-e végezni a munkdalatokat. Az épitési naplé megnyitésat kovets 1
éven bdul kel elvégezni a felljitast. A felljitds varhaté megkezdésének juliusi idépontja nem
tarthatd. A munkalatok elvégzésé folyamatosnak gondolja, de a kifizetésnél az miikodik, hogy a
végszamlat benyUjtasét kdvetden torténik meg. Ez a véllalkozdval kétendd majdani szerzédést nem
befolyasolhatja, mert az 6nkormanyzatnak meg kell elélegezni a dijakat, amig az iranyitd hatésag az
Osszeget az 6nkormanyzat szamlgjara nem utalja. Ha csak nem lesz egy olyan véllalkozas, aki vallalja
azt — korabban kotottek mér ilyen szerzédést — hogy a tdmogatasi 6sszeg utalasat kdvetd 2 napon bel il
kapja meg az 6nkormanyzattdl a részszamlak dsszegét. A beruhdzast részszamlékra lehet bontani. A
finanszirozasi szerzédés idépontja még bizonytalan, a palyazat féléve hlizddik, még tegnapelétt is
Ujabb hianypdtlast kértek a palyazattal kapcsolatban. Ha meglesz a finanszirozasi szerzédés, akkor le
kell Glni és egyeztetni a benyujtott palyazat Utemezésével, a jogszabdlyi feltéelekke kapcsolatban és
Ugy elkésziteni a kdzbeszerzési kiirést, és ha meg lesz az eredményhirdetés azt kdvetéen a szerzédés
feltételeit egyeztetni. Véleménye szerint, oktOber kdrnyékén lehet kivitdezével szerzédést kotni,
amiben meg lesz az szabva, hogy meddig kell befejezni a munkalatokat. Legyen tébb idd, mert ha még
sem lehet 4 hdnap miatt megoldani, akkor kicstisznak az épitési napl6 megnyitasatdl szamitott 1 évbdl,
akkor gond van, mert nem kapjak meg a tamogatast, az énkormanyzat meg nem tudja kifizetni a
véllalkoz6t. Ebben problémé nem lat, ezért mondta @ hatarozati javadlatét, és ha meglesz a
finanszirozasi szerzédés, akkor mindenképp egyeztetni kell a hataridoket, és utédna kiirni a
kdzbeszerzést.

dr. Sziics Géabor, Ugyvéd: Véeménye szerint sem kell sietni a kdzbeszerzéssel, a 4 honap csak
iranyadé volt, a kivitelezésre hagyni kell béven idét, ezért lenne célszerli, ha jové tavasszal
kezdodnének el a munkélatok. Idén lezajlik a kozbeszerzés, jovére pedig a kivitelezés. A téblazat, amit
kapott abban szerepelt az, hogy 2011. junius 30-ig kell befgjezni a beruhazast, ha ez véltoztathato, és
ha az szamit, hogy mikor lett megnyitva az épitési naplo, akkor az j6.. A palyazatiras nem az 6
szakterllete, ahhoz nem ért, 6 a tablazatbdl indult ki, és gy csak 4 hénap lenne a munkdlatokra.
Viszont nincs probléma, ha a napl6 megnyitasa az irdnyadd. Tamogatna a késébbi kezdést, mert az az
onkormanyzatnak lenne kedvezébb, mert ha pdlyazati kifizetésekhez lenne igazitva a vallalkozo
kifizetése, akkor nem kellene, vagy legalabbis nem nagy 6sszeget kellene az 6nkormanyzatnak
megel 6legezni.

Czompd Istvan: A jegyzé Ur javasolta, hogy az elmondott hatérozati javaslatot egészitsék ki azzal,
hogy a testiilet felhatalmazza a polgarmestert a térvényi hataridék modositasara. Szavazasra bocsatotta
amédositott hatarozati javaslatot.

A Képvise6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

116/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat Képvisdé-testilete a , Pusztaszabolcs Mivelgdési Haz és
Konywtér felljitasanak kivitelezése” kozbeszerzési djaras |efolytatasaval kapcsolatos ajanlattételi
fehivast és az ajanlatkérési dokumentaciét jévahagyja azzal, hogy az allami tdmogatasrdl sz6l6
tamogatasi szerzédés aldirasat kovetéen, a Polgarmester az gjanlattételi felhivast a Kézbeszerzési
Ertesitében jelentesse meg.

A Képvisdo-testillet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a kiirasi hataridoket sajat hataskorben
mabdositsa.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal
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Czompo Istvan polgarmester 17.44 orakor sziinetet rendelt el, a Képvisel 6-testiilet Ulésel8.01 drakor a
6. napirendi pont targyalasaval folytatédott.

Napirend 6. pontja )
Tiizoltéaut6 atadasa az Onkéntes Tiizoltd Egyesiletnek
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Elmondta, hogy az eléterjesztést a Pénzligyi és lgazgatdsi Bizottsag és a
Telepllésfellesztési Bizottsag targyalta, és javasoltak a hatérozati javadat elfogadasét, a pénzligyi
Bizottsag azzal a kiegészitéssel, hogy az atadandd gépjarmii olyan helyre kertiljon ahol miiemlékként
kezelik és felujitjak, valamint biztositjdk pusztaszabolcsi bemutatasat, ha arraigény jelentkezik — ezzel
a Bizottsag Ulésén részt vevd parancsnok Ur is egyetértett. A tiizolto egyesiilet ezek szerint targyal a
tiizoltGautd atadasardl.

Csombok Pal: Elmondta, hogy Jakus Janos képviselé megkérte, hogy vesse fel, hogy emlékezete
szerint a németek tettek arra célzast, hogy ha miemlékként kezelik, akkor szilkségik lennera. Erre 6
nem emlékszik, csak Jakus Janos kérte meg, hogy vesse fel atémat az Ulésen, hatha valaki emlékszik
ere.

Padl Huba: A méasodik tlizoltéautd € hozésakor errdl nem volt szo.

Czompo Istvan: Elmondta, hogy nem volt Németorszagban, mikor a mésodik aut6 elhoztak, errél nem
hallott. A hatérozat nem zérja ki, hogy Staufenbergbe kerliljén az aut6, ha staufenbergiek véllaljak azt,
hogy évente — ha szilkség van az aut6ra péddaul a Szabolcs Napokon — elhozzak Pusztaszabolcsra és
megmutatjdk. Nem tartja valdszintinek, hogy ezt Staufenberg vallalna. A hatérozat arrdl szdl, hogy ha
l&rgion a tiizoltéautd atadasa, akkor elenértékként védoeszkozoket kapna az egyesilet. A kérdést
tisztézni kel, ha volt sz6 arrdl, hogy a tiizoltéautora Stafenberg igényt tart, akkor arrdl a Tiizoltd
Egyesiilet tudna. Errél neki a staufenbergiek nem mondtak semmit, ra fog kérdezni, a tiizoltoktdl,
hogy nekik mondtak-e ezzel kapcsolatban valamit.

Paal Huba: Elmondta, hogy amikor a mésodik tiizoltéautét ehoztdk Staufenbergbél, sem hivatalos,
sem bardti beszélgetésekben nem merlilt fel az, hogy igényt tartana Staufenberg az autora. Ha ez
korébban felmertilt, akkor més helyzet van. Meg kell kérdezni Jakus Janos képvisel6t6l, hogy honnan
van ez az informécigja. Staufenbergben ilyen igény nem volt.

Czompd Istvan: Szavazasra bocsétotta az déterjesztés hatarozati javaslatat a Pénzlgyi és lgazgatasi
Bizottsag kiegészitésével.

A Képvise6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

117/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Véros Onkorményzat Képviselo-testilete Ggy dont, hogy az 6nkormanyzat
tulajdondban lévé forgalombdl véglegesen kivont Csepel tipusi tzoltdé gépjarmivet atadja a
pusztaszabolcsi Onkéntes T{izoltd Egyesiiletnek (2490 Pusztaszabolcs, Zrinyi M u. 18.).

A Képvisdo-testilet felkéri a Onkéntes Tiizoltd Egyesiletet, hogy a gépjarmivet olyan
Tiizoltoségnak adja &t, ahol miiemlékként kezelik és felUjitjak, valamint biztositjdk pusztaszabolcsi
bemutatasét, ha arraigény jelentkezik.

Felelés: Czomp0 Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal
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Napirend 7. pontja
Az orszaggyiilés képviselok 2010. évi altaldnos valasztdsanak
lebonyolitasa Pusztaszabolcson
Elsterjeszto: Vezér Akos jegyzo

Czompd Istvan: M egadta a szét Vezér Akos jegyzonek.

Vezé Akos: Elmondta, hogy a t&jékoztatdban minden fontos dolgot leirtak, ezért sok mindent nem
szeretne hozzétenni. Véleménye szerint a bizottsagok illetve a Helyi Vélasztasi Iroda jol végezte a
munkdjat, és eredményesen levezényeték a szavazast. Egy helyen volt egy kis rendzavarés, ahol talan
lehetett volna kicsit erélyesebben fellépni a rendzavaréval szemben, de a dolog megoldddott.
Reményét fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy |egkozelebb nem lesz ilyen, ha mégis lenne, akkor mar
hatérozottabban fognak tudni intézkedni.

Czompd Istvan: EImondta, hogy az eléterjesztést a Pénzligyi és Igazgatasi Bizottsag és az Oktatasi,
Kozmiivel 6dési és Sport Bizottsag targyalta, a bizottsdgok javasoltak a hatérozati javaslat elf ogadasat.
A Pénzigyi és lgazgatési Bizottsdg azzal a kiegészitéssel, hogy a testilet fejezze ki kdszbnetét a
végzett munkaért avalasztasi feladatok végrehajtasaban kdzremitkddék részére.

Szavazasra bocsatotta az ddéterjesztés hatarozati javaslatat a Pénzlgyi és |lgazgatdsi Bizottsag
kiegészitésével.

A Képvised6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

118/2010. (1V. 29.) Kt. szamu hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat K épvisel é-testillete tudomasul veszi az orszaggyiilési képvisel ok
2010. évi atalanos valasztasanak pusztaszabolcsi |ebonyolitasardl késziilt t§jékoztatot.

A Képvisdo-testiilet kdszonetét fejezi ki a végzett munkaért a vélasztasi feladatok végrehajtésaban
kdzremitk0dok részére.

Felelés: Vezér Akos jegyzé

Hatéridd: azonnal

Napirend 8. pontja
Javadlat tiizvédelmi hianyossagok felszamolasara
El6terjeszté: Czompo Istvan pol garmester

Czompé Istvan: Elmondta, hogy az el6terjesztést a Pénzligyi és |gazgatdsi Bizottsdg, a
Telepllésfellesztési Bizottsag és a Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag targyalta, és a bizottsagok
javasolték az déterjesztés hatarozati javaslatanak az elfogadasat.

Szavazasra bocsatotta az € 6terjesztés hatarozati javasatat.

A Képvise6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

119/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkorményzat Képvisdo-testilete az  onkormanyzati  tulajdonban 1évé
Polgarmesteri Hivatal épllet régi szarnydban (Pusztaszabolcs, Velence Gt 2.), valamint az Adonyi
Kistérségi Szocidlis K 6zpont Pusztaszabolcsi Telephely (Pusztaszabolcs, Magyar u. 6. sz.) épuletében
megsziinteti a tiizvédelmi szabvanyossagi felllvizsgalat dtal fetart silyos hianyossagokat.

A Képvisdo-testilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a legkedvezébb arajanlat alapjan —,
legfeljebb 50.000,- Ft + AFA dijért, a koltségvetés dltalanos tartaléka terhére — végeztesse @ a
javitasokat.

A Képvisdo-testillet felkéri a polgarmestert, hogy a koltségvetés modositasat terjessze € 6.

Hatéridd: 2010. junius 15.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
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Napirend 9. pontja
Sebességesokkenté utelem elhelyezésére vonatkozo kérelem
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Elmondta, hogy az eléterjesztést a Pénzligyi és lgazgatdsi Bizottsag és a
Telepllésfellesztési Bizottsdg téargyalta, és a bizottsdgok javasoltak az déterjesztés hatérozati
javaslatanak az elfogadasat.

Csombdk Pal: Elmondta, hogy a Jozsef Attila utca és Arok utca sarkan megy keresztill a gazvezeték,
ami nincs védve. Egy-ké& évwd ezel6tt méar jelezte ezt a problémat, amit meg kellene oldani, mert a
tavalyi motoros talalkozo utan baleset is volt. Javasolta megvizsgalni annak a lehet6ségét, hogy oda is
egy Ugynevezett , fekvérenddrt” helyezzenek el.

Czompd Istvan: Megkérdezte Csombdk Pal alpolgarmestertsl, hogy modositsak a hatérozati javaslatot
egy harmadik elem elhelyezésével?

Csombdk Pal: Igen.
Czompo Istvan: Megkérdezte, hogy az Gsszeget is ennek megfelel6en nbvelni javasolja?
Csombdk Pal: Igen.

Czompé Istvéan: Tehdt Utbordanként legfeljebb 35. 000,- Ft+AFA Gsszegért? Ez azt jelenti, hogy a
Jozsef Attila utcdban és a Szent Imre utcaban is harom elem kerliljén elhelyezésre. A Szent Imre utcai
lakok kérelmét tavaly a testllet elutasitotta. A Jozsef Attila utcai lakok beadvanya a Vdencel Uttol —
ha VVelence fele mennek - jobbra ess oldalra vonatkozott, ezért két fekvérenddr elhelyezését javasoltak
a hatérozati javaslatban. Az Alpolgarmester Ur javasolta, hogy a Jozsef Attila utca Veencei (ttdl balra
esd szakaszéan, az Arok utcai keresztezédés kornyékén is keriiljon elhelyezésre egy fekvorendor.
Szavazasra bocsédtotta az eléterjesztés hatarozati javadatdt, Csombok Pal  alpolgarmester
mabdositaséval.

A Képvise6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

120/2010. (1V. 29.) Kt. szamd hatar ozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a lakok kérésére a Jozsef Attila utciban —
Velence (ttdl E-ra esd szakaszon — 2 db, valamint a Szent Imre utcaban 3 db sebességesokkentd
aszfaltbordét helyeztet €, a kedvezsbb arajaniat alapjan, legfeljebb 34.000,- Ft+AFA/ db dsszegért.
Tovébba Ugy dont, hogy a Jozsef Attila utca Velencel (ttol D-re es$ szakaszén, az Arok utcai
keresztez6dés kornyékén 1 db aszfaltbordét helyeztet  legfeljebb 34.000,- Ft+AFA/ db 6sszegért.

A Képvisdoé-testiilet meghatalmazza a polgarmestert, hogy a sebességesokkenté aszfaltbordak
elhelyezésé, valamint a szilkséges KRESZ tablakat (sebességesokkents, veszélyre utal 0) a kedvezébb
ajanlat alapjan, Utbordanként legfeljebb 35. 000,- Ft+AFA dsszegért rendelje meg, a koltségvetési
tartalék terhére.

A Képvisds-testillet felkéri a polgarmester, hogy a kdltségvetés modositasét terjessze € 6.

Felel6s: Czompo Istvan pol garmester
Hatéridd: 2010. junius 30.
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Napirend 10. pontja
Tulajdonosi hozzaj ar ulas palyazaton valé részvételhez
El6terjeszté: Czompo Istvan pol garmester

Czompé Istvan: Elmondta, hogy az Onkormanyzat tulgjdondban |évé ingatlananak varhat6
felesztésérsl van sz6, amennyiben sikeres lesz a palyazat. Ugy gondolja, nem lehet az vita, hogy a
hozzgjarulast megadjak. Az eléterjesztést a Pénzligyi és |gazgatasi Bizottsag, a Tdepllésfelesztési
Bizottsag és az Oktatasi, K6zmiivel6dési és Sport Bizottsag targyalta és a bizottsagok javasoltédk a
hatérozati javaslat df ogadasat.

(18.11 drakor Csanyi Kaman képvisel6 tavozott, |é&szam 8 6)

A Képvise6-testilet 8 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

121/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat K épvisels-testiilete hozzéjarul ahhoz, hogy az 6énkorméanyzati
tulajdonu, pusztaszabolcsi 158/1. hrsz-U ingatlanon 1évé Pusztaszabolcs, Métyas kirdly u. 16. sz. alatti,
Fejér Megyei Onkorméanyzat Szabolcs Vezér Gimnaziuma részt vegyen a KEOP-2009-5.3.0/A jeli,
,Epuletenergetikai  fejlesztések és kozvilagitds korszertisitése” cimii pélyézati konstrukcidban,
homlokzat fel(jitassal.

Felelés: Czompa Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal

Napirend 11. pontja
Hozz4j ar ulas a széler 6mii épitési engedélyéhez
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Véleménye szerint a telepiilés érdekeit szolgdlja, ha a testillet a hatarozati javaslatot
elfogadja. Szavazasra bocsétotta az € 6terjesztés hatérozati javaslatat

A Képvise 6-testilet 8 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

122/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Véaros Onkormanyzat Képviselé-testilete Ugy dont, hogy a Landwind Kft.
(Pusztaszabolcs, Adonyi Ut 42.) kérésének eleget téve feltétel nélkil hozzgjarul a Pusztaszabolcs
kilterletén a Landwind Kft. dltal I&esitendé szélerémii park szélerémiivel épitési terlileteinek
szomszédsagaban 1évé és Onkormanyzatunk tulajdonat képezd valamennyi foldut tulajdonosaként az
engedédlyezés alatt all6 valamennyi szélerémii épitési engedélyének kiadasahoz.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal

(18.11 6rakor Csanyi Kaman képvisel6 visszaérkezett, |étszam 9 f6)
Napirend 12. pontja-

Szabolcs ligeti gar dzsok elétti Gton katyuk javitasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Elmondta, hogy az eéterjesztést a Pénzligyi és lgazgatdsi Bizottsag és a
Telepllésfelesztési Bizottsag targyalta. A Teepllésfejlesztési Bizottsag javasolta, hogy a K épvisel6-
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testilet 99/2010. (111.25.) Kt. szdmU hatérozat szerinti — a telepllés Gtjainak allapotara vonatkozd —
felmérés megdllapitasainak ismeretében térjen vissza a témara. A Pénziigyi és lgazgatasi Bizottsag
azzal a kiegészitéssdl ét, hogy az 6nkormanyzat véllalja a szallitasi koltséget, a kérelmezék pedig a
z0zott ké &ranak megfizetését és annak elteritését. A két javaslatrol kell szavazni.

Csombok P4al: Elmondta, hogy egyetért a Pénzligyi és Igazgatasi Bizottsdg hatérozataval, viszont
kiegésziteni a javaslatot a Tdepllésfelesztési Bizottsdg javaslataval, hogy az ezutdn kovetkezd
kérelmek mar a szerint legyenek. Val6sziniinek tartja, hogy az aléiras kapcsan tébb utca, utcaszakasz
be fogja adni a kéredmét, ha ennek hire megy, ennek lehetésége fenndll. Onnantdl kezdve javasolja,
hogy a Telepllésfelesztési Bizottsag hatarozata Iépjen érvénybe, hogy a felmérés elkésziilte utan
dontsenek a kérelmekrél. Véeménye szerint az 6nkorméanyzat iranyitsa a dolgokat, nem pedig a lakok
alairasgytjtési akcidja. Szakemberek miutan megvizsgalték az utakat, redlisabban e tudjak donteni,
melyik Ut javitasa fontosabb.

Czompd Istvan: Elmondta, hogy az utakkal kapcsolatos aléirasgytijtések mind indokoltak voltak —
sajnos. Ebbdl kovetkezik az, hogy ha ezt az dnkormanyzat kivanja meghatarozni, akkor a dontés
egyértelmiien az dnkormanyzatnal van. De ha tamogatjak a kérelmet, akkor kovetkezetesen ugy kell a
dontést meghozni, hogy a szallitési koltséget az 6nkormanyzat, a kérelmezék pedig a zlzott k6 aranak
megfizetését és annak dteritését vallaljak. A jovoben is, fuggetlenil a felmérés eredményétdl,
legaldbbis ebben az évben, mert most nincs arra anyagi lehet6ség, hogy az Osszes utat
meggrédereztessék és kével leszdrjak. Elmondta még, hogy van mar egy Ujabb kérdlem — a Matyas
kirdly utca egy szakaszénak kovezésére vonatkozik — amit a majusi Ulésen terjeszt a testllet elé.
Védeménye szerint a lakossagi kérelmek — sajnos — mind indokoltak. Oromét fejezte ki azzal
kapcsolatban, hogy ezek utan val 6sziniileg mas lakdk is fognak alairasgyiijtést tenni.

Paal Huba: Elmondta, hogy a bizottsag hatarozatanak elsé részében a lakossag bevonasardl van szé.
Csombok P4l javaslata volt kordbban- pédaul az aszfaltozasnal — hogy vonjak be a lakossagot, ez
pontosan annak az anal ogidjara késziilt: ne ingyen kapja a lakos a kdvet, hanem jaruljon hozza, és ha
hozzéjarul, akkor az 6nkormanyzat segiti. igy az 6nkormanyzat segiti a lakost is, illetve az utak
valamivel jobb allapotlak lesznek. Felmerlilt a bizottsag Ulésén, hogy a lakok altal kért mennyiség, a
13 m® ké kertiljon feliilvizsgdlatra, hogy val6ban szilkséges-e ez a mennyiség. M egitél ése szerint nem
kell ennyi k6 az Utra. EImondta, hogy a kdvetkezetesség hive, ha egyszer igy dontéttek, akkor a tobbi
esetben is igy dontsenek, de a realitasok talajan, és ne 13 m® ké keriiljon megrendelésre, ezért kérte
vizsgaljék felll a sziikséges kémennyiség.

Czompd Istvan: Elmondta, hogy nem az eredeti hatérozati javaslat kiegészitésérél, hanem a hatarozat
maodositasarol szél a Pénzigyi és |gazgatési Bizottsag hatérozata. A hatarozat arrdl fog szolni, hogy
amennyiben az ott lakok vallaljak a kémennyiség aranak kifizetését, illetve annak elteritését, akkor
abban az esetben az 6énkormanyzat a széllitdsi koltséget magéra vallalja. ElImondta, hogy egyetért a
javaslattal. Az alir6 lakok értesitést kapnak a dontésrél, abban az esetben ez egy késobbi kérdés |ehet.
Szavazasra bocsatotta a modositott hatérozati javaslatot.

A Képvised6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

123/2010. (1V. 29.) Kt. szamd hatar ozat

Pusztaszabolcs Véros Onkormanyzat Képvisel-testiilete megismerve a Szabolcs liget 22. szamtdl a
33. szamig (illetve a térkével burkolt terlletig) terjeddé szakasz Utjavitdsara vonatkozd lakossagi
kérelmet, Ugy dont, hogy a Szabolcs ligeti gardzsok el6tti szort kézizal ékos utca szakaszan Utjavitast
végez, amennyiben a kérelmezé lakok vallaljak a zizott k6 ardnak megfizetését és annak elteritését,
akkor az 6nkormanyzat vallalja a széllitasi koltséget.

A Képvisds-testilet felkéri a polgarmestert, hogy kérelmet benyujtd Szabolcs ligeti lakokat keresse
meg, hogy vallaljak- e a kérelmikben foglaltak ilyen feltételekkel torténé teljesitését.

A Képvisds-testilet felkéri a Polgarmesteri Hivatalt, vizsgdlja felll a katyuzashoz sziikséges zlzott
ké mennyiségét.

Felelés: Czompa Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal



20

Napirend 13. pontja
Adozas és adohatr alekok alakulasa 2009. évben
El6terjeszté: Vezér Akos jegyz6

Czompd Istvan: Megadta a szét Vezér Akos jegyzonek.

Vezér Akos. Az adéztatés tevékenységgel kapcsolatban elmondta, hogy a tavalyi évben a gazdasagi
valsag ezen a terlileten is éreztette hatésat, ez jelentkezett mind az adébevételek mértékében, mind a
hétralékok alakuldsdban is. Az addbevéteek kozil kiemelné az ipartizési ad6t, amely a kordbbi évek
76,5 milliés bevételéhez képest csak 65,4 millio forintot jelentett a 2009. évben. Ez 15%-0s
csokkenés, és nem lehet azt tudni, hogy 2010. évben vajon a 2008. évi szintet € lehet-e érni. A
csokkenés ugy kovetkezett be, hogy a legnagyobb fizeté esetében nem tortént olyan nagy mértékii
csokkenés, ami ezt indokolna, hanem minden véllalkozasnal, minden tarsasagnal valamennyit jelentett
a gazdasagi valsag, és ez egy eég jelentds tétd, még akkor is, ha a kompenzacio révén korulbel il
egyharmada az, ami az énkormanyzatnal marad. 11 millié forintndl ez kdzel 4 millié forintot jelent. A
tajékoztatd utolsd bekezdése arrdl szol, hogy ha az ipariizési adé beszedést atveszi az APEH az év
folyaman — a korabbi évek hatraléka az itt marad. Nem lesz egy folyamatos addztatasi tevékenység az
allando ipariizési ado terliletén — az ideiglenes adonal azért van feladatuk —, |t elvileg arra lehetéséget
a hivatal infrastruktargjat, személyi és targyi felté&eleit figyelembe véve, hogy vaamilyen add
bevezetésén € lehessen gondolkodni. Valészinileg nem birndnak € egy olyan atalanos lakosségi
adot, ami 2-3000 adGalanyra terjed ki — az ipariizési ad6 ennek durvéan tizede — de a kiilénb6zé
adoszabalyokat Ugy is meg lehet fogalmazni, hogy csak egy 3-400 fés addalanyi koér lenne
meghatérozva. Ezzel nem akarta azt mondani, hogy ezt tegye meg az 6nkormanyzat — jonnek a
vélasztasok, nem az javaslata, hogy vessenek ki adét, sarcoljak meg a polgéarokat — csak jelezte, hogy
l& ere lehetéséget olyan tekintetben, hogy véleménye szerint ezt meg kell tudni oldani az
adocsoportnak.

Czompd Istvan: Elmondta, hogy az el6terjesztést a Pénzligyi és |gazgatasi Bizottsag targyalta és
javasolta a hatarozati javaslat elfogadasat.

A Képvise6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

124/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Vérosi Onkorményzat Képviselé-testilete a 2009. évi addzés és az adohéatralékok
alakulasardl késziilt beszamol 6t fogadja.

Felelés: Vezér Akos jegyzé
Hataridé: azonnal

Napirend 14. pontja
Javadat a Szervezeti es Miikodési Szabalyzat modositasara
El6terjeszté: Vezér Akos jegyz6

Czompd Istvan: Elmondta, hogy az eléterjesztést a Pénzligyi és lgazgatdsi Bizottsag és a
Telepllésfelesztési Bizottsag targyalta, és javasoltdk a rendelet-tervezet szbvegének az elf ogadasat és
arendelet megalkotasat.

Szavazasra bocsatotta az € 6terjesztés hatarozati javasatat.
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A Képvise6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

125/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Véaros Onkormanyzat K épvisd é-testiilete a K épviselé-testiilet Szervezeti és Miikodés
Szabdlyzatérdl sz6lo 6/2007. (111.30.) Kt. szdml rendelet mddositasardl sz6l6 rendelet-tervezet
szbvegét elfogadja.

Felelés: Vezér Akos jegyzé

Hataridé: azonnal

A Képvisd6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi rendel etet alkotta:

8/2010. (1V. 30.) Kt. szamu rendelet

Pusztaszabolcs Véaros Onkormanyzat K épvisd é-testiilete a K épviselé-testiilet Szervezeti és Miikodés
Szabdlyzatéardl sz616 6/2007. (111.30.) Kt. szaml rendel et modositasardl sz6l6 rendel etét megalkotja.

Napirend 15. pontja
Az 6nkormanyzat tulajdonaban lévé lakasok lakbérhatr alekardl
El6terjeszté: Vezér Akos jegyz6

Czompd Istvan: Elmondta, hogy az eéterjesztést a Pénzligyi és lgazgatdsi Bizottsag és a
Telepllésfellesztési Bizottsdg téargyalta, és a bizottsdgok javasoltak az déterjesztés hatérozati
javaslatanak az dfogadasat. A Telepiilésfejlesztési Bizottsag azzal a kiegészitéssel, hogy a K épvisel6-
testilet bizza meg a jegyzét, vegye fel a kapcsolatot azzal a hétralékos bérlével, akinek drasztikusan
megnovekedett a lakbérhatraléka az emult évben, tekintse at a korilményeket, amelyek ezt a helyzetet
el6idézték, éstegyen javasatot a hétralék csokkentésére.

Vezér Akos: Elmondta, hogy a bizottsag ilésén nem tudott ott lenni. A hétralék csokkentésére egyfajta
javaslatot tud tenni — amit csinalnak is — hogy megfelel6 modon eljarnak és az 6nkormanyzati
rendeletben meghatérozott lakbérnek érvényt szereznek, és a hatralékot behajtjak, behajtatjak, illetve
birsagon keresztill kénytelenek intézkedni. Az elengedéssel az a baj — lehetnek természetesen
métanyolhatd korlilmények — viszont a kérdés az, ha az adott évben elengedi a hatralékot az
onkormanyzat, akkor milyen hatéssal van a kovetkez6 évekre, és milyen hatassal van a tobbi bérlére.
Rendeletben meghatérozott dijrél van sz6, Ugy gondolja egy részt nem is lenne jogszerti, masrészt
métanytalan is lenne ebbdl a korbél valakit kiemelni. A bérleményekben élék meghatérozott,
jellemzéen kozalkalmazotti fizetésbdl élnek, van koztik nyugdijas is. Megjegyezte, hogy a nyugdijas
koztisztvisel6k nyugdija magasabb, mint a bérlk volt koztisztvisdé korukban. Nagyon nehéz
javaslatot tennie arra, hogy mi méltanyos és mi méltanytalan, mivel ezt egy 6énkormanyzati rendelet
hatérozta meg.

Czompéd Istvan: Kiegészitésil elmondta, hogy folyamatban van most is birésagi végrehgjtas,
nyugdijbdl val6 Itiltas. Az el6terjesztésben latszik, hogy két idésebb hdlgynek van tartozésa, akiknél
a két Ulés kozti tajékozatdban emlitett probléma jelentkezett, nem tudja, hogy a késdbbiek folyaman
mi fog torténni. A ké legnagyobb addésnadl folyamatban van a nyugdijbél valo letiltas, a harmadik
adossal kapcsolatban elmondta, hogy hamarosan letelik a 30 napos moratérium, hogy vissza kel adni
a lakast, addig a tartozast rendezni sziikséges, a negyedik adésndl viszonylag elenyészé a tartozas.
Véleménye szerint a ké legnagyobb adds tartozasa, ami problémét okoz. A Telepllésfejlesztési
Bizottsdg javaslataval kapcsolatban emondta, hogy amennyiben arra vonatkozik, hogy szocidlis
kordlményekre val6 tekintettel engedjék € a tartozast, az véleménye szerint nem lenne szerencsés.
Elmondta, hogy €6szér az eredeti hatarozati javaslatrol fognak szavazni.
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Vezé Akos:. Elmondta, hogy a lakbérhétralékokkal az a legnagyobb probléma, hogy a térvényben,
illetve az orszagban is bevett gyakorlat, hogy hétralékos tartozds esetén a lakbért egyszeriien
felmondjak. Sok helyen nem foglalkoznak a behajtassal, hanem felmondjak a bérletet, és a polgar
oldja meg a lakhatasét, ahogy akarja.

Czompd Istvan: Véleménye szerint ide ne jussanak €l, de a probléma tovabbrais probléma. Szavazasra
bocsétotta az déterjesztés hatarozati javaslatét.

A Képvised6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

126/2010. (1V. 29.) Kt. szamd hatar ozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat K épvisel - testiilete az 6nkormanyzat tulajdonaban 1évé lakasok
lakbérhatralékardl sz6l6 tajékoztatét tudomasul veszi.

Felelés: Vezér Akos jegyzé
Hataridé: azonnal

Napirend 16. pontja
Az Adonyi Kistérségi Szocidlis K 6zpont Pusztaszabolcsi
telephelyének 2009. évi gazdalkodasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: EImondta, hogy az déterjesztés a Pénziigyi és |gazgatasi Bizottsag és a Szocidlis és
Egészségligyi Bizottsag targyalta, mindkét bizottsdg javasolta a hatérozati javasat elfogadasat, a
Pénziigyi és lgazgatasi Bizottsag azzal a kiegészitéssel, hogy szilkségesnek tartja a kapott
tajékoztatasnal részletesebb pénziigyi beszamol6 készitésé az Adonyi Kistérségi Szocidlis K 6zpont
részérél. Ugy modositana a hatérozati javaslatot — bér az dnkormanyzat nem felettes hatésaga— , hogy
a Képvise-testllet felkéri az Adonyi Kistérségi Szocidlis Kdzpont vezetéjét, hogy Pusztaszabolcs
vonatkoztatasiban készitsen részletes pénziigyi tajékoztatét.

Szavazasra bocsatotta az ddéterjesztés hatarozati javaslatat a Pénzlgyi és |lgazgatdsi Bizottsag
kiegészitésével.

A Képvise6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

127/2010. (1V. 29.) Kt. szama hatérozat

Pusztaszabolcs Véros Onkorményzat Képvisds-testillete megtargyalta és dfogadta az Adonyi
Kistérségi Szocidlis Kozpont Pusztaszabolcsi telephelyének 2009. évi gazdalkodasardl szolé
téjékoztatot.

Képvisel6-testiilet felkéri az Adonyi Kistérségi Szocidlis Kozpont vezetéjé&, hogy Pusztaszabolcs
vonatkoztatasiban készitsen részletes pénziigyi tajékoztatét.

A Pusztaszabolcsi telephely 2009. évi mitkodéséhez tovabbi 650 ezer forinttal hozzgjarul az
Onkormanyzat 2009. évi pénzmaradvanya terhére.

Felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a hozzdjarulas atutalasardl az Adonyi Tébbcdu Kistérségi
Téarsulas részére.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal
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Napirend 17. pontja
Egyuttmiikodési megallapodéas az Agardi Pop Stranddal
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Elmondta, hogy az déterjesztés a Pénziigyi és Igazgatasi Bizottsag és az Oktatési,
Kozmiivel6dési és Sport Bizottsag targyalta, mindké bizottsdg javasolta a hatérozati javaslat
elfogadasat. Szavazasra bocsatotta az € 6terjesztés hatérozati javaslatat.

A Képvised6-testilet 8 igen, 1 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

128/2010. (1V. 29.) Kt. szamd hatar ozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat K épviselé-testiilete tigy dont, hogy az Agérdi Pop Strand altal
nyUjtott lehetéséget dfogadja. Az énkormanyzat 8 db belépéjegy megvasarlasaval tdmogatja a 2010.
évi rendezvényeket 170.000,-Ft+AFA dsszegért, amelyért a rendezvényekre ellatogat6 pusztaszabolcsi
lakosok 50% kedvezményben részesiilnek. A tamogatasi 6sszeg fedezete az altalanos tartal ék.

A Képvise 6-testlilet felkéri a polgarmestert a médositott egytttmiikddési megallapodas alairésara és a
koltségvetési rendelet médositasanak beterjesztésére.

A Képvisdo-testilet felkéri a polgarmestert, hogy a beépdjegyek felhaszndldsa a szemédlyi
joveddlemadordl szold 1995. évi CXVII. térvény rendelkezéseinek figyelembe vétele mdlett
torténjen.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal

Napirend 18. pontja
Petéfi Terem bérleti kérelme
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompé Istvan: Elmondta, hogy az el6terjesztést a Pénzligyi és lgazgatasi Bizottsdg, a
Telepllésfellesztési Bizottsdg és az Oktatasi, Kozmiivel6dési és Sport Bizottsdg térgyalta. A
Telepllésfellesztési Bizottsag javasolta az eéterjesztés hatérozati javaslatanak elfogadasat. Az
Oktatési, Kézmiivel3dési és Sport Bizottsag javasolta, hogy kedvezményesen 500,-Ft + AFA/6ra dij
ellenében biztositsak a Petéfi termet a kérelmez6 részére. EImondta, hogy az dnkorményzatnak van
més csoporttal isilyen jellegi szerzédés, egyetért a bizottsag javaslataval.

Szavazasra bocsatotta az eéterjesztés hatarozati javadatat az Oktatési, Kozmiivelédési és Sport
Bizottsag kiegészitésével.

A Képvised6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

129/2010. (1V. 29.) Kt. szamd hatar ozat

Pusztaszabolcs Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete tgy dont, hogy a 17/2007.(V111.30)sz.
onkormanyzati rendelet 14.8.(1) bekezdés alapjan a Konyvtar és Miivel6dési Haz Pet6fi Termét (2490
Pusztaszabolcs, Adonyi Ut 12.) a lakossag Onszervezédd kozossége szaméra, Géti Nikoletta (2455
Ivancsa, Hunyadi u. 39.) részére 2010. majus 1-t6l heti egy alkalommal, pénteken 10.00 és 11.00 6ra
kozétt a Csiri-biri Babatorna foglalkozésainak cdjabdl 500,-Ft + AFA / ora téritési dij ellenében
biztositja.

A Képvisdé-testillet jovahagyja a mellékletben taldlhatd szerzédés tervezetet, valamint felhatal mazza
a Polgarmestert annak alairésara.

Felelés: Czomp0 Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal
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Napirend 19. pontja
Honlap Forum szabélyzat
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: EImondta, hogy hatarozati javaslat nem volt az anyagban, a szabalyzat elkészitését az
elmult testlleti Ulésen 3 képvisel6 vallata €. Az elékészitett szabdlyzattal a Pénzligyi és |gazgatasi
Bizottsdg, a Teepllésfejlesztési Bizottsag és az Oktatédsi, Kézmivelédési és Sport Bizottsag
foglalkozott. Kérte a hizottsagi elnokdok véleményé a szabdlyzattal kapcsolatban, a
Telepllésfelesztési Bizottsag tagjai nincsenek jelen az Ulésen, ezért nem tudjék ismertetni a bizottsag
véleményét.

Vezér Akos: A forum szabdlyzattal, a javaslattal kapcsolatban elmondta, hogy a szabélyozas révid, de
véleménye szerint bevalhat a gyakorlatban. Viszont a javaslat tartalmaz néhany olyan dolgot, amit
részben nem ért, illetve amit meg ért azzal kapcsolatban szeretné, ha tudnédk métanyolni a kérését. Az
elsé ponttal kapcsolatban, honlap mitkddési és miikodtetetési szabdlyzataval kapcsolatban annyi
hozzaftiznival 6ja lenne, hogy eddig is mitkddtetési szabdlyzat nékil miikddott a honlap, a testlleti
dontéseket a honlap valtozatassal és kialakitassal kapcsolatban mindig végrehajtottak. Ké évvel
ezel6tt egy fliggetlen szakmai forum gy értékelte a honlapot, hogy orszagos viszonylatban is egy jo
honlap, amit egy dijjal is jutalmaztak. |gazabol nem la most indokot a szabalyozasra, hiszen az
aktualis dolgok mindig atvezetésre keriiinek a honlapon. Ez a véleménye a mitkddési szabalyzatrdl. A
mésodik pontban az szerepel, hogy a regisztracios és moderétori feladatokat a Hivatal Ugyrendje
tartalmazza. Ugy gondolja, hogy a Hivatal Ugyrendje az elsésorban — nem a gazdaségi ligyrendre
gondol, hanem a hivatal Ugyrendjére — a hivatal szervezeti szabdlyzata, és az alapveté dolgokat,
szervezeti tagozédast, lUgyfélfogadasi idét és a |észamot tartalmazza, taldn nem biztos, hogy ott
kellene a moderatori feladatokat a Hivatal feladatava tenni. Amennyiben ez lesz a dontés
természetesen megcsindljak, de véleménye szerint egy kicsit rendszeridegen, tehét lehetne egy sima
hatérozattal is a hivatal feladatédva tenni, vagy esetleg olyan dontést hozni, hogy ha egy év mulva,
amikor az SZMSZ-t felul kell vizsgalni, akkor akar az SZMSZ-be is be lehet irni, mert a Képvisd6-
testllet fogadja el a sajdt SZMSZ-é&, aminek van egy Polgarmesteri Hivatal része. Ha ennyire fontos,
akkor azt oda lehetne beirni. A tartalmaval kapcsolatban lenne olyan észrevétele, hogy a forum — a
visszadllitott forum — az olyan mértékben atpolitizalddott, egy idészakban, ami - Csanyi Kaman
képvisel6 kérte, hogy ezt mondja € a testlletnek - véleménye szerint meghaladja, mind a hivatalnak,
mind az 6 képességeit, hogy a moderétori feladatokat eléssék, azért mert a moderétori feladatok
sorén, az apolitizdlddas miatt dontéseket kell hozni, hogy milyen iranyultsagl hozzészolasokat
toroljék, milyen iranyultsagl hozzészol okat tiltsanak esetleg ki a forumbdl. Ugy gondolja, hogy ez egy
olyan jellegii, olyan politikai tartalmu dontés, amit sem neki, sem a hivatalnak sem lenne célszerii
felvalalni, mert az emalt Glések mar pédak voltak arra, hogy emiatt tdmadasok kereszttiizébe
kerllnek. Kérés lenne részérél, hogy esetleg lehetne-e megbizni egy fliggetlen, vagy kivilallo szervet,
hogy ezt a feladatot végezze €. A harmadik rész az adatkezelési szabdlyzat, ami véleménye szerint
abszolUt nem tartozik ide. Az Oktatasi Bizottsag Ulésén kider(lt, hogy van valamilyen elképzelése az
Elnok trnak, hogy 6 valamit csindlt és ezért |atta ezt szilkségesnek. Ugy gondolja, hogy az adatkezel és
a tekintetben, amit az Elnok Ur kifogasolt, az jogszabdlyilag kériilhatérolt, igy a férum
mitkodtetésével  kapcsolatban nem latja értelmét, hogy valamilyen adatkezelési szabdlyzat
foglalkozzon ezzel. A Hivatalnak van adatkezelési szabdlyzata, az a teriilet, amit az Elnok Ur
probléméasnak taldt, arra nincs adatkezelési szabdlyzat, mert jogszabalyok korllirjak. Ez lenne
egyeére a kérése.

Paal Huba: Véeménye szerint a Pénzligyi és |gazgatas Bizottsag hatarozataval tarthaté a szabdlyzat.
Vannak azonban javitani valék a szabdlyzaton. Javasolta az 1. és a 2. pontban hagyjék € a tegez6do
viszony, hiszen egy ilyen jellegii szabalyzatban nem illik tegezédni. A 4 pontban mire gondoltak, hogy
nyilt szexualitast leir6 hozzészdlasok? Van zart szexualitéds is? Véleménye szerint a , nyilt” szét
hagyjak €, mert nagyon félre érthetd, stlyos dolgokhoz vezet, ha ezt ekezdik boncolgatni. Véeménye
szerint a szabalyzatot Ujra kell sorszdmozni, a szabdlyzat elf ogadaséra vonatkozo résznek is egy pontot
kell adni. Az 5. pontban szerepel, hogy ,, Tiltott az olyan hozzaszolasok kozzéétele, melyek valdtlan
dlitasokat tartalmaznak az ©nkormanyzatra vagy annak képviseldire, akalmazottjaira nézve.
Mindenképp bele kel irni, hogy az allampolgéarokra nézve. Bar a 3. ponttal, szigortan véve ez
majdnem kioltodik. A 6. pontban mire gondoltak a ,nick”-nél. Ez egy angol sz0, ami becsapast,
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aldolgot jelent, ha lehet, akkor egy magyar forumon ne angol szavakat hasznéljanak. Megvan ennek a
magyar terminol6gidja, azt kell oda irni. A 6 pontban az obszcén és vulgaris szavak helyett jobb lenne
azt irni, hogy ,illetlen éstragéar”, mert a magyar nyelv sokkal kifeezébb tud leni, mint az angol vagy a
latin. A 8. pontot nem érti: ,A fent megfogalmazott szabalyok a forum osszes felhaszndljara
érvényesek kivétd nékil.” Ha mér elfogadta a szabdlyzatot, akkor milyen kivéelt lehet tenni?
Elmondta, hogy a szabdlyzatot jonak tartja olyan szempontbdl, hogy végre le lesz irva, hogy mit nem
szabad és mit szabad, az aprébb modositasok csak a szabalyzat javara valnak.

Csanyi Kdméan: Megkdszonte a jobbitdé szandékl javaslatokat. Ne csak a szandékot, hanem a
javaslatokat is jobbitonak gondolja. Utdlag attekintve, latszik, hogy sorszamozassal probléma van. A
szabadlyzat fogalmazésakor a tegez6 és a magézédd forma kozétt gondolkodtak, ahonnan a
szabalyzatot atvették, ott tegez6dé formardl volt sz6. Nem tagadja azt, hogy nem harmuk &tlete teljes
mértékben a szabalyzat, hanem keresgéltek, és taldltak egy olyat, amit toébbé kevésbé jonak itéltek
meg és bizonyos dolgokkal kiegészitették, hogy megerésitsék azt, hogy olyan legyen a férum, ami a
honlap szaméra fontos. Példaul a regisztracio soran megadando telefonszam az 6 javaslatuk. Elfogadja
Paél Huba EInok Ur dtal emondottakat, a,, nick”-kel kapcsolatban elmondta, hogy nem tud jobb szét,
ezért hagytak benne a szabdlyzatban, nem hozzaérts, gondolja ez a sz6 azt jelenti, hogy ki milyen
néven jelentkezik be, de csak kordlirni tudja, pontosan megfogalmazni nem, hogy mirél van szé.
Lehet, hogy van helyette masik sz6, amely megfelel6. Az obszcén és vulgaris szavak helyett az
Hilletlen és trég&r” szavakat is nyugodtan lehet hasznalni. A 8. pont csak egy megerésité pont, hogy
mindenkire vonatkozik a szabélyzat, semmi més funkcidja nincs. Egyetért az EInok arral, € lehet
hagyni, nem |ényeges ilyen szempontbdl. Jegyzé ar atal felvetett dolgokkal kapcsolatban elmondta,
hogy az a véleménye, hogy egy mitkodési és miikddtetési szabalyzatra szilkség van, dtelik egy ido,
kialakul egy gyakorlat, és ezt a gyakorlatot le kell irni, hogy mindenki tudja, mi hogyan miikddik. Ez
tortént 1995-ben is, amikor a Szabolcs Hiraddénak megsziletett a mikodési és mikodtetési
szabalyzata, hogy ki miért feldl, kinek milyen feladatai vannak a Szabolcs Hiradoval kapcsolatosan.
Jelen pillanatban Ugy érzi, j6l mikddik a honlap, de Ggy gondolja — nem most azonnal, hataridét sem
irtak a javaslatban, csak egy igény — hogy el8bb-utdbb ezeket a dolgokat meg kellene fogalmazni. Ugy
gondolja, hogy e nélkil is jol mikodott a honlap, ezt elfogadja, de hogy a tovébbiakban is jol
miikédjon, ahhoz viszont véleménye szerint szilkség van a milkodési és mitkodtetési szabalyzatra,
hogyan miképpen miikodik Pusztaszabolcs Honlapja. A méasodik ponttal kapcsolatosan e mondta, nem
ért a jogszabalyokhoz, de (gy érezte, hogy a Polgarmesteri Hivatal Ugyrendje hatdrozza meg a
killénbdzé munkamegosztasokat a Polgarmesteri Hivatalon beliil. Ugy gondolta, ha ez a dokumentum
hatérozza meg a munkamegosztéast, akkor ebben a dokumentumba kellene berakni, hogy a honlappal is
kell torédni, és a regisztracios és moderatori feladatokat a Hivatal latja €. Nem hatarozatban
gondolkodott, hanem ebben, amely lényegében az egész hivatal munkdgjat atfogja. El lehet azon
gondolkodni, hogy nem az gyrend modositasaval, hanem hatérozattal torténjen meg a honlappal
kapcsolatos feladatok ellatésa. Jeden pillanatban nem tud jobb megoldast, minthogy a regisztracios
feladatokat mindenféleképpen a Polgarmesteri Hivatalnak kellene ellétni, és nem taldl jobb megoldast
arra, hogy a moderétori feladatokat is a Polgarmesteri Hivatalnak kellene elatni, hosszitéavon. Lehet,
hogy ez az elsé idészakban gondot okozhat, vagy gondot fog okozni politikai vélemény kisziirése, de
Ugy gondolja hosszabb tavon ez azt eredményezi, hogy egy kiegyensulyozott forum alakul ki. Az
adatkezelési szabdlyzattal kapcsolatban elmondta, hogy ha a regisztracios folyamatot a Polgarmesteri
Hivatal végzi €, akkor aregisztracio folyaman kel etkeznek olyan adtatok, amely adatokrél kellene irni
az adatkezel ési szabalyzatban, hogy mikor és ki jogosult ezen adatok hozzanyulasahoz.

Czompd Istvan: Elmondta, hogy nem tudja mirél fog a testlilet szavazni. Elhangzott ké vélemény, ami
épité kritikus vélemény, amit Csanyi Kaman gyakorlatilag elfogadott. VVéleménye szerint a szabalyzat
8 pontjardl készlljon egy &dolgozott valtozat, amirél tudnak donteni. Ha van més javaslat, akkor most
is donthetnek a szabélyzatrdl. A Javaslat 1-2. pontjaval kapcsolatban emondta, hogy érti a Jegyzé Ur
aggélyat, illetve a feladattdl valé ockodasat. Az eimult idészak tapasztalatai alapjan — az atala torolt
hozzaszdldsokat més véleménye szerint nem biztos, hogy tordlni kellett volna. A késébbi
szabalyzatokrdl véleménye szerint nem most kell donteni. A jegyzé Ur atal javasolt kiilss fliggetlen
személy alkalmazasat viszont nem tartand szerencsésnek, aki a 8 pont alapjan, objektiven betartva
toroli vagy bennhagyja a javaslatokat. A szabalyzat elkésziiltéig — ahogy eddig is mitk6détt a honlap —
ne a jegyzét, hanem a polgarmestert okoljék azért, hogy egy hozzészolas benn marad-e vagy torlésre
kerll. Megigérte, - ezt ajegyzé Urral mar megbeszélte — hogy teljesen mindegy, hogy milyen obszcén
vagy nem, illetve politikai vagy nem, minden hozzaszolast benn hagynak, legfeljebb nem kap valaszt
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az illetd. Ha ebben konszenzusra tudnak jutni, akkor j6, hanem, akkor kéri a javaslatokat. A nyolc
pontos szabdlyzatrdl, az dhangzott javasatok alapjan készlljon € az adolgozasa, hogy a méjusi
Ulésen térgyalni tudjak.

Csanyi Kélmén: Védeménye szerint most nem tudnak a szabdlyzatrdl konszenzussal megegyezni a
szabalyzatrol még beszélnitik kell. Padl Huba képvisel6 jelezte, hogy a 8 pontot dolgozzak at, és a
kovetkezé Ulésre hozzék be. A moderalassal kapcsolatban emondta, hogy nem véletlen az, hogy a
hivatalhoz probélta telepiteni a moderétori feladatokat és nem a polgarmesterhez. Véleménye szerint
akkor valik politikai jellegiivé a forum, ha a polgarmester, egy politikus moderdlja szabaly szerint,
akkor Ohatatlanul egy politikai funkciét fog kapni, és nem pedig a vélemény cserének az eszkoz&t,
Ezét gondolta, hogy inkabb a Polgdrmesteri Hivatalhoz, és nem pedig a polgdrmesterhez kell
telepiteni ezt a fdadatot.

Paal Huba: Javasolta, hogy egy olyan hatarozati javaslatot elfogathatnak, hogy az ehangzott
véltoztatasokkal a nyolc pontos szabalyzatot a testilet elfogadja, és kerlljon atdolgozasra. Stilaris
dolog, a bizottsdgot nem kel Ujra Osszehivni. Csanyi Kaman képviselé &tal elmondottakkal
kapcsolatban e mondta, hogy nem tartja azt jonak, ha beosztott csindlng, mert fliggelmi viszony van,
jobb ha vezets latja ezt a feladatot el. Barkit megbiznak a fdadattal a hivatalon belll, annak az
illetének fliggelmi viszonya van vagy a jegyz6tél, vagy a polgarmestertél, ez egy kinos helyzetet idéz
el6, véleménye szerint jobb, ha a polgarmester, vagy a jegyzd, vagy mind ketté6 dont ezekben a
kérdésekben.

Vezér Akos. Véeménye szerint € lehet fogadni a szabdlyzatot, Ggy hogy az el hangzott médositasokat
vezessék &. Nem mondja azt, hogy a szabalyzat masnap mér olvashat6 lesz a honlapon, de néhany
héten belll ezt &vezetik, és mindenki le tudja dlenérizni, hogy az atvezetéseket megesindltak-e A
Polgarmesteri Hivatal miitkbdésével kapcsolatban elmondta, hogy a polgarmester ellenérzi-e vagy sem,
azt, ami a polgarmesteri hivatal feladata, ez egy kicsit dodonai szamara, mert a neve alapjan is
Polgarmesteri Hivatal, ahol a polgarmesternek iranyitasi joga van, ami azt jelenti, hogy elendriz,
utasitast ad, kil 6ndsen azokban az tigyekben, amik nem jegyzéi hataskorbe tartoznak. A polgarmesteri
iranyitas egy adohatosagi ligyre nem terjedhet ki, de egy ilyen, jogszabalyok altal nem koérilhatérolt
tevékenység végzésénd, véleménye szerint a polgarmester adhat utasitast. Ha a hivatal feladatava
teszik, és nem szeretnék, hogy a Polgarmester Ur beleszoljon — ami neki pedig j6 lenne pont a palitikai
jelleg miatt — hidba mondjék azt, hogy a hivatal majd biztositja a politika menetességet a forumon, ezt
senki sem gondolhatja komolyan, mert mindenben lehet politikai allasfoglalast 1&tni. Ugyanigy, mint
akar egy eléterjesztésndl van, hogy egyik ember ilyen irdnyultsaginak létja, a tlloldalrél nézve meg
éppen az elenkezé irdnyultsaginak tiinhet az a tevékenység, amit végeznek. Véeménye szerint ezt
egyszertien politikamentesen nem lehet végezni, ez zavarja egy kicsit. Ha a polgarmestert tavol
akarjak tartani, akkor ki kellene mondani, hogy a polgarmester ne széljon bele, ami elég furcsa, az
elképzelés is furcsa, de véleménye szerint igy lehetne, hiszen a polgarmesternek volna egy fajta
iranyitdsi joga ezen a terlleten is. Ha a hivatal feladata marad — a sok rossz kozill, ha lehetne
vélaszolni — akkor szaméra az lenne a legjobb, ha e tekintetben a polgarmester felligyeleti feladata
megmaradna. Megkérdezte Csanyi Kalman képvisdétsl, hogy legyen egy férum adatkezelési
szabalyzat? Mert a hivatalnak van adatkezelési szabdlyzata, az egy jegyzéi utasitas, ami jogszabalyban
meghatérozott, elsésorban személyi Ugyekre és nyilvantartasok vezetésére vonatkozik. Ha
kiterjesztéen értelmezik, akkor a forum adatok is beletartoznak. B& a férumon olyan adatok
szerepelnek, amennyit a polgarok magukbdl fel akarnak fedni: nem kell sem pontos név, se pontos e-
mail cim. Az IP cimekrél nem is beszélve, mert mindenféle atkété csatorndkon keresztiil a val odi
adatokat ki lehet kertlni. Furcsakicsit szaméra, hogy XY val6tlan adatait kezeljék. M egkérdezte, hogy
legyen atestiilet altal elfogadott forum adatkezel ési szabalyzat?

Czompo Istvan: Elmondta, hogy Csanyi Kaman képvisel6 az SZMSZ szerinti k& hozzészOlasét mér
kimeritette, Véleménye szerint nem ma kellene megbeszélini, hogy a szabélyzat mirél széljon, nem
testileti Ulésen van a helye, egy bizottsag majd javasol valamit, amit meg tudnak targyalni. Nem
ragaszkodik ahhoz, hogy cenzlirazzon, nem errél szdl a torténet, vagatlanul minden bent fog maradni a
forumon. Ami neki szdl, ha Ugy gondolja, valaszol r4, amit meg nem arra nem fog vélaszolni. A
legutobbi bejegyzésre valaszolt, amire az illet6 valaszolt, kivancsi, hogy személyesen tiszteletét teszi-
e, mert az a kifogasa volt, hogy dolgozik és csak este é rd, valasza az lesz, hogy munkaidé utan,
barhol, lakésan, hivatalban fogadni fogja, hogy € tudja mondani az fevetett problémdjara a
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véleményét. A hivatalhoz jové kérdéseket, ahogy eddig is volt, az illetékes €l6add a jegyz6, vagy az 6
utasitésara, kérésére — mindegy hogy ragozza - meg fogja valaszolni. A név nélkil, személyeskedd
hozzészllasokra pedig nem, de ha nem személyeskedé, csak a polgarmesterhez intézett blod
kérdésekre sem fog valaszolni, testiileti Uilésen meg lehet téle kérdezni, hogy miért nem vélaszolt a
polgarmester. Amire ugyanazt fogja mondani, amit eddig. Megadta a sz6t Csanyi Kalmannak, kérte,
hogy fé percben foglalja 6ssze valaszat ajegyz6 Ur altal e mondottakra.

Csényi Kalmén: Ugy gondolja, hogy a jegyzéi utasitasba kellene behelyezni egy Ujabb passzust, ami
arrdl szdl, hogy a regisztracio soran kel etkezett adatokkal mikor mit kell csindlni.

Czompé Istvéan: Elmondta, hogy akkor Paal Huba javasatardl fognak szavazni — amit Vezér Akos
jegyz6 is megerdsitett —, hogy az e hangzott javaslatokkal médositjak a 8 pontot.

Vezér Akos. Az eredeti javaslathoz képest annyi lenne a valtozés, hogy a bizottsagok és Paal Huba
képvisel¢ dtal meghatarozott maédositasokkal efogadjdk a szabalyzatot, ez lenne a javadat €sé
pontja. A masodik pont az az lenne, hogy a szabdlyzat része lesz a miikddési szabalyzatnak, az eredeti
2. pont nem valtozna? Elmondta ezzel kapcsolatos problémajat, mely szerint, ha ez a hivatal fdadata
lesz, akkor ezt le kell osztania. A Polgarmester Ur azt mondta, hogy teljesen liberdlisan fog a dologhoz
hozz&dllni. Ez méar nadla az els6 probléma. Az eimult idészak tapasztalatai alapjan, nullatolerancia és a
szabalyzat betartasa szerint gondolta € a moderatori feladatokat. A gusztustalankodé dolgokat, amik a
forumon szerepeltek, biztosan nem hagyna fenn. El sem fogadta a testllet a szabalyzatot, mar is
megvan az elsé, szaméra nehezen emésztheté konfliktus helyzet, mert 6 Ugy gondolja, hogy a varos
honlapjan azok a fajta dolgok, amik ott szerepeltek, nem oda valok, és a szabalyzat szerint tordlni
kellene majd. Megkérdezte, hogy ki afelel6s, és milyen hatéridével, pontonként kilonbdzé lenne?

Czompd Istvan: EImondta, hogy a Javadat 1. és 2. pontjardl nem szavaznak most, csak a 8 pontos
szabalyzatrél, ami az dtszamozas utan 9 pontos szabdlyzat lesz. Errdl fognak szavazni. A javaslatrol
nem szavaznak. Vezér Akos jegyzo &ltal emlitettel kapcsolatban elmondta, hogy a jegyzé vagy
felvallalja a moderdast, vagy nem. Egyetért azzal, hogy nincs helye a honlapon hasonlé gusztustalan
hozzéaszdlasoknak, de emlékeztette a testiiletet, hogy az dmult Ulésen az egyik képvisdétarsuk azt
mondta, hogy a XXI. szazadban ez a trend. Ettél kezdve al elébe, és liberdlis szerethne maradni.
Minden hozzaszdlas fennmarad. A javaslattal most nem kell foglalkozni, igy értette, csak a kilenc pont
elhangzott maédositasairdl fognak szavazni. Szavazésra bocsatotta a moédositott honlap forum
szabalyzatot.

A Képvised6-testilet 13 igen, O nem szavazattal és O tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

130/2010. (1V. 29.) Kt. szamd hatar ozat

Pusztaszabolcs Véaros Onkormanyzat Képvisels-testillete a honlap forum szabélyzatét az aldbbi
maodositasokkal elfogadja.

- Tegezd viszony helyett magazddo forma szerepel a szabdlyzatban.

- A szabalyzat 4. pontjabdl a,, Nyilt” sz6 torlésre kerdl.

- A szabdlyzat 5 .pontja modosul: , Tiltott az olyan hozzaszélasok kozzé&éele, melyek
valdtlan alitasokat tartalmaznak az o©nkorméanyzatra vagy annak képviseldire,
alkalmazottjaira, vagy az dlampolgérokra nézve”

- Szabdlyzat 6. pontjdban a nick név helyett a,, forumnév” szerepel.

- A szabdlyzat 6. pontjaban az , obszcén és vulgaris’ szavak helyett az ,illetlen és a trégar”
szavak szerepelnek.

- A Szabalyzat-tervezet 8. pontjat torli.

- A szabdlyzat a sorszamozas javitasa utanl.-tél 9.-ig pontokat tartal maz.

Felelés: Vezér Akos jegyzé
Hataridé: azonnal
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Napirend 20. pontja
Az Integrélt Kozosségi és Szolgaltato Tér helyszinének
kialakitasahoz k6zbeszer zés kiir asa
El6terjeszté: Czompo Istvan pol garmester

Czompd Istvan: Ismertette az doterjesztést. A hatarozati javaslatban a legolcsdbb ajanlatot tevé
Ugyvédi iroda szerepel.

A Képvise6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

131/2010. (1V. 29.) Kt. szamud hatar ozat

Pusztaszabolcs Véros Onkormanyzat K épvise 6-testiilete megbizza Dr. Sziics Gébor tigyvédi irodét az
»Integralt Kozosségi és Szolgdltatd Tér kialakitasa” kozbeszerzési ejéras Iefolytatasara a 2010. évi
koltségvetés terhére 220.000 Ft + Afa Gsszegért.

Felkéri a Polgarmestert kozbeszerzés lefol ytatdsahoz a megbizasi szerzédés alairasara.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal

Napirend 21. pontja
TIOP 1.2.3.-09/1 sz. Konyvtari szolgaltatasok ésszehangolt
infrastr uktar afgj lesztése , Tudasdepd-Express’ cimii
projekt megval6sitasahoz
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Ismertette az eléterjesztést. Szavazasra bocsdtotta az déterjesztés hatarozati
javaslatat. A palyazat djutott odaig, hogy Pusztaszabolcs részére biztositott 2.715.677 Ft-bdl,
2.455.427,- Ft-ot a felsorolt eszkdzokre € Iehet kdlteni, és marad még 197.500,- Ft, amit Iehet, hogy
nem fognak elkdlteni, de véleménye szerint szerencsés lenne elkdlteni, ne adjdk vissza az Osszeget,
még ha csak 200 ezer Ft-rdl van szo.

Szavazasra bocsatotta az € 6terjesztés hatarozati javasatat.

A Képvised6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

132/2010. (1V. 29.) Kt. szamd hatar ozat

Pusztaszabolcs Véros Onkormanyzat Képvisels-testilete a TIOP-1.2.3-09/1-2009-0033 azonositd
szamu ,, Konyvtari szolgéltatasok 6sszehangolt infrastruktira-fejlesztése’ cimii palyazat megval 6sitasa
érdekében az informatikai eszkdzok beszerzésével, telepitésével és felszerelésével legkedvezibb
argjanlata alapjan a MICROCHIP Kft-t bizza meg bruttd 1.271.588 Ft Osszegben. Az indukcids
kommunikéci6s akaddlymentesitési eszk6zok beszerzésével, teepitésével és felszerelésével az Induct
Trade Kft-t bizza meg gjanlata szerint brutté 183.839 Ft Gsszegben. Az integrélt kbnyvtari program és
honlap készitésével, telepitésével a KULCSLIB Kft-t bizza meg ajanlata alapjan dsszesen bruttd
1.000.000 Ft 6sszegben. A jelenlegi beszerzések egyiittes Osszege bruttd 2.455.427 Ft, a tartalék keret
(197.500 Ft) késsbbi felhasznalasa mellett.

Az Onkormanyzat 2010 évi koltségvetéséoen 2.716 ezer Ft-tal afelhalmozasi kiadasok kézott egy Uj
eldiranyzatot hoz lére ,Konyvtari szolgdltatasok infrastrukturalis — felesztése” cimmel, mig a
tamogatas értékii felhalmozasi bevéteek eldiranyzatat 2.716 ezer Ft-tal noveli.

A kiadasok fedezete a TIOP-1.2.3-09/1-2009-0033 sz. palyazati tmogatas.

A Képvisdo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a beszerzéseket valdsitsa meg, és a koltségvetés
maodositasét terjessze be.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hatarido: folyamatos
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Napirend 22. pontja
K 6zfoglalkoztatés-szer vezé foglalkoztatasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompo Istvan: Ismertette az eldterjesztést. ElImondta, hogy kordbban pélydzott az dnkormanyzat
kozfoglalkoztatés-szervezé foglalkoztatasira, de az a palyazat nem nyert. A kozfoglalkoztatés-
szervezbk foglalkoztatdsanak témogatasira az Orszagos Foglalkoztatasi Koézalapitvany ismét
palyazatot irt ki. Végigvizsgdltak a pdlyazat benyljtasa adta lehet6ségeket, illetve azt, ha kozépfoku
végzettségii, kdzcdll munkéssal végeztetik ezt a munkét. A péalydzat enyerése esetén tébb munka
adodhat, egyrészt a pdlyazaton elnyert pénz elszamolasaval, illetve masrészt, ha a szerzédésben alo
kozfoglalkoztatas-szervezé munkat taldl, akkor szerzédést kell modositani. Ezért véleménye szerint
nem célszerii a mostani kiirésra palyazatot beadni. Ez a javaslata, de elfogadja, ha az a javaslat lesz,
hogy nyujtsanak be palyazatot.

Csanyi Kalman: Megkérdezte, hogy jOl érti-e azt, hogy 53 ezer Ft-ot nyerne az 6énkormanyzat, ha
palyazna?

Czompo Istvan: Nem jal.

Csanyi Kalmén: Megkérdezte, hogy ha palyaznanak mekkora az az 6sszeg, amit a hat hénapra kapna
az onkormanyzat: 89.500,- Ft Gsszesen, vagy a 89.500,- * 6 hoénappal. Mennyi lenne a palyéazati
nyeremény, és mennyi lenne az énrész. Ebbdl a ké adatbdl sok mindent megértene.

Czompé Istvan: Elmondta, hogy ha az onkormanyzat palyazna, akkor havi 7.000,- Ft+jarulék,
Osszesen 53.340,- Ft-ot kellene az 6nkormanyzatnak fizetni. Ha nem palyaznak, akkor 25.027,- Ft
sajét részt kel biztositani ugyanannyi idére, azaz 6 hénapra.

Szavazasra bocsatotta az € 6terjesztés hatarozati javasatat.

A Képvise6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

133/2010. (1V. 29.) Kt. szamud hatar ozat

Pusztaszabolcs  Véaros Onkorményzat Képvisdo-testilete az  Orszagos  Foglalkoztatasi
K 6zalapitvanyhoz nem kivan palyazatot benyujtani kdzfoglalkoztatas szervezs foglalkoztatésara.

A kozfoglalkoztatas-szervezii feladatot rendelkezésre allasi tdmogatasban részesiilé szeméy kdzcélu
foglalkoztatésaval kivanja megoldani.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal

Napirend 23. pontja
2010-2011. évi csoportos foldgaz ener gia beszer zéshez csatlakozas
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Ismertette az e éterjesztést. EImondta, hogy 2010. jdlius 1-jé& kdvetéen egyetemes
szolgaltatés keretein belll foldgazt nem igényelhetnek, mint 6énkormanyzat. Az eléterjesztésben a
TIGAZ ZRt. gjanlata is szerepel, melybsl nem tudja megmondani, hogy hény forintba keriil egy m®
gaz, csak azt latja, hogy sokat kell fizetni. A TIGAZ ZRt ajanlatat a méjusi (lésen tervezte targyalni,
de kézben megérkezett az |parkamara gjanlata, és majus 5-éig varjak a nyilatkozatot, hogy az energia
beszerzéshez tarsul-e Pusztaszabolcs. Ha késébb Ggy dont a testllet, hogy a kozolt adatok alapjan
mégis 6ndlldan szerzédik valakivel, akkor a Sourcing Hungary Kft. 1 Ft/m3 koltségét, vagy minimum
50.000 Ft ki kell fizetni. Val6szinilleg az 50.000,- Ft-ot kell kifizetni, mert az intézmények illetve a
hivatal 0sszesen nem érik e az 1 Ft/m3-errel a minimum 50.000 Ft-os kdltséget. Ez a kiadas akkor is
lesz, ha még sem akar az 6nkormanyzat csatlakozni, és a szerzédést alairni.



30

Csanyi Kalman: Elmondta, hogy husvétkor hallott informaciot arrdl, hogy vannak cégek, amelyek
kifejezetten arra specializalddnak, hogy az 6nkormanyzati kiadasokat prébaljak cstkkenteni, adnak
argjanlatot ezzel kapcsolatosan. Az eléterjesztés nagyon véaratlanul érte, mert akivel beszélgetett téleis
kérne argjanlatot. Az illetével nem azért beszélgetett, mert gjanlattal akarta bombézni, hanem csak
beszélgettek, és beszélgetés kdzben kiderlilt, hogy ezzel foglalkozik. Lehet, hogy az déterjesztésben
szereplé cég egyik terlleti képvisdoje. Maganszemélyként egy maésik gazszolgaltatéval all
kapcsolatban, amely 10%-kal olcsobb dijakat igért az E-On-hoz képest. Véleménye szerint |ehet, hogy
a téma miatt érdemes lenne egy rendkiviili Ulést dsszehivni, hogy errél tudjanak beszélni, nem pedig
most gyorsan donteni. Javasolnd, hogy napoljék e a dontést, és ha hatéridés dologrél van szé, akkor
térjenek ra egy méasik idépontban.

Czompé Istvan: Elmondta, hogy kedden, majus 4-én szabadsagon lesz, a hatéridé a nyilatkozat
leadasara majus 5-e, igy csak a héféi idépont jo a rendkivili Ulés idépontjanak, ha Csanyi KaAman
képvisel6 dltal emlitett illetének ez az idépont megfelel, akkor semmi akadalya, hétfére rendkivili
Ulést hiv Ossze, hogy az illeté az ezzel kapcsolatos informéciokat elmondhassa. Elmondta, hogy Paal
Huba képvisdé hozzaszéldsa utdn sziinetet fog elrendelni, hogy Csanyi Kaman képvisel6
telefonal hasson.

(Csanyi Kalméan képvisel6 19.19 6rakor tavozott, |észam 8 f6)

Paal Huba: Véeménye szerint akarki jon ide, nem lesznek okosabbak, ugyanis egy most eindulé
folyamatrél van sz6, ami megy a villanyndl és a gazndl. Gyakorlatilag arrdl van sz6, hogy a
monopdliumokat prébéjak meg lecsokkenteni, és igy bizonyos ércstkkenéseket elérni. Az anyagot
elolvasva kideril, hogy eddig, amik megvaldsultak ott nagyon komoly @Gsszegli megtakaritasok
torténtek, és minél nagyobb a szervezet, anndl jobb targyalasi pozicidban van. Véeménye szerint, ha
most dontenek a hatérozati javaslatrol, gyakorlatilag nem vesztenek semmit, csak nyerhetnek vele.
Javasolta, hogy hagyjak jova, most dontsenek a hatérozati javaslatrol.

Czompé Istvan: Elmondta, hogy 5 perc sziinetet fog elrendelni, hogy Csanyi KaAman képviselé
kérésének el eget tegyen.

Czompo Istvan polgarmester 19.20 orakor sziinetet rendelt el, a Képvisel 6-testiilet Ulésel9.26 orakor a
23. napirendi pont targyalasaval folytatddott.

Czompd Istvan: Szavazasra bocsatotta az € terjesztés hatarozati javasatét.

A Képvised6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

134/2010. (1V. 29.) Kt. szamd hatar ozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat K épvisel6-testillete Ggy dont, hogy csatlakozik a Fejér Megyei
Kereskedelmi és Iparkamara és a Sourcing Hungary Kft. energia beszerzési tarsulaséhoz (nem
Onkormanyzati térsulés).

A Képvisd6-testllet felkéri a polgarmestert, hogy a csatlakozasi nyilatkozatot és a Sourcing Hungary
Kft. szakért6i szerzédését a mellékletekkel alairja. A Sourcing Hungary Kft. lebonyolitasi koltségének
(1 Ft/m3, minimum 50.000 Ft) fedezete az &ltalanos tartal ék.

A Képvisdo-testillet felkéri a polgarmestert a koltségvetési rendel eemodositas beterjesztésére.

Felelés: Czomp0 Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal



31

Napirend 24. pontja
Sitéipari K ft. ingatlananak megvéasarlasi |ehetésége
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompo Istvan: Ismertette az el6terjesztést. A felszamol6 biztos mér régéta probalkozik az ingatlan
arverésével, de nem sikeriilt eladni. A felszamol6 most mar eddigi koltségeit, kb. 600.000,- Ft-ot
szeretne mindenképpen megkapni az ingatlan értékesitésével. A felszamol6 teefonon beszélt
Keménynével, a hivatal Ugyintézéjével. Az értékesitést kdvetéen az ingatlant tehermentesen kivanjak
atadni. A hatarozati javaslatban a véleményét irta, de ha testiilet masképp dont, azt efogadja.
Szavazasra bocsatotta az € 6terjesztés hatarozati javasatat.

A Képvise6-testilet 8 igen, 0 nem szavazattal és 1 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

135/2010. (1V. 29.) Kt. szamud hatar ozat

Pusztaszabolcs Véaros Onkorményzat Képvisdé-testilete nem kivan vétdi ajanlatot tenni a
Pusztaszabolcs, Szent Istvan u. 26. sz. alatti, 972. hrsz-U ingatlan tulajdonjoganak, felszamolasi eljaras
keretében torténd megszerzése érdekében.

A Képvisdo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a dontésrél tgékoztassa a felszamold (KERSZI
ZRt. 1581 Budapest, Pf. 108.) képviseletében Atillasné Kun Zsuzsanna kijeldlt felszamol 6t.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal

Napirend 25. pontja
Tajékoztatd anyari gyer meketkeztetésr 6l
El6terjeszté: Vezér Akos jegyz6

Czompd Istvan: Ismertette az eléterjesztést. Szavazasra bocsatotta az déterjesztés hatarozati
javaslatét.

A Képvise6-testilet 9 igen, 0 nem szavazattal és 0 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

136/2010. (1V. 29.) Kt. szamd hatar ozat

Pusztaszabolcs Véros Onkormanyzat K épvisel 6-testiilete a nyari gyermekétkeztetésrsl szold
tajekoztatatot tudomasul veszi.
Onkormanyzati 6nerét az étkezéshez nem kell biztositani.

Felelés: Vezér Akos jegyzé
Hatarids: azonnal
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A Képvisdé-testilet Ulése 19.28 drakor — a 26. napirendi pont targyalasanak idejére — zart Uléssel
folytatodott.

19.32 drakor a polgarmester megkdszonte arészvételt és az Ulést bezarta.

K. m.f.
Czompo Istvan Vezér Akos
polgérmester jegyzé
Adam LaszI6 Csanyi Kdman

jegyz6konyv-hite esitok



