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Jeqyzokonyv

Késziilt Pusztaszabol cs Varos Onkormanyzat Képvisel g-testiiletének
2010. augusztus 3-an 16.15 orakor
a Polgarmesteri Hivatal Uléstermében (2490 Pusztaszabolcs, Velencel Gt 2.)
megtartott rendkivili nyilt Glésérdl

Jelen voltak: Czompo Istvan polgérmester
Csombok Pal alpolgarmester
Adam Lészl6, Czondor Mihdly, Jakus Janos, Kétai Gyorgy, Kovécs Dénes, Padl Huba,
Szajko Janos, Tuke Laszl6 — képvisel 6k

Meghivottak:  Vezér Akos jegyzé
dr. Sziics Gabor tgyvéd
Adorjanné Bozsodi Irén  Helyi Véasztasi Bizottsagi tag-jeldlt.
Csiki Otté Helyi Valasztasi Bizottsagi péttag-jelolt
Kokuti Laszléné Helyi Valasztasi Bizottsagi tag-jelolt
Somogyvari Tinde jegyzoékonyvvezets

Czompd Istvan: Koszontétte a megjelenteket, ismertette a rendkivili Ulés dsszehivasanak okat, az
Ulést megnyitotta. Megdllapitotta, hogy az Ulés hatarozatképes, mivel 14 képvisel6bsl 10 f6 megjelent.
Jegyz6konyv-hitel esitének javasolta K ovacs Dénes és Paal Huba képvisel 6ket.

A Képvise6-testilet 10 igen, O nem szavazattal és O tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

197/2010. (VI11. 3.) Kt. szamU hatérozat

Pusztaszabolcs Véaros Onkormanyzat Képvisalo-testilete felkéri Kovéacs Dénes és Padl Huba
képvisel6ket amai Ulés jegyzokdnyveének hitel esitésére.

Feleés: Czompd Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal

Czompd Istvan: Ismertette a napirend-tervezetét. Elmondta, hogy a meghivo kikildése utani napon
kuldott egy kiegészitést, melyben javasolta, hogy az ,Az IKSZT kialakitasara kdzbeszerzési djarés
lefolytatasa’ cimii el6terjesztés 3. napirendi pont legyen. igy a meghivéban szerepld 3-4. napirendi
pontok 4-5. napirendi pontra modosulnak. Szavazasra bocsétotta napirend-tervezet&t.

A Képvise6-testilet 10 igen, O nem szavazattal és O tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

198/2010. (VI11. 3.) Kt. szamU hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete a mai Ulés napirendjét az aldbbiak szerint
hatéarozza meg:

Napirend 1. pontja:
» A pusztaszabolcsi Miivel6dési Haz és K ényvtér felujitasanak kivitelezése’
beér kezett kozbeszer zési palyazatok véleményezése
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Napirend 2. pontja:
A TIOP-1.1.1/09/1 és TIOP-1.1.1/07/1; palyazat keretében
szamitastechnikai eszk6zok beszer zésér e kdzbeszer zési €l ar as lefolytatasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
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Napirend 3. pontja:
Az IKSZT kialakitasar a kozbeszer zési €ljar as lefolytatasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Napirend 4. pontja:
Javaslat miiszaki ellenér kivalasztasara az IKSZT kialakitasa tigyében
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Napirend 5. pontja:
Javaslat Helyi Valasztas Bizottsag megvalasztasara
Elsterjesztoé: Vezér Akos jegyzd

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal

Napirend 1. pontja:
» A pusztaszabolcsi Miivel6dési Haz és K ényvtér felujitasanak kivitelezése’
beér kezett kozbeszer zési palyazatok véleményezése
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Elmondta, hogy dr. Sziics Gabor Ugyvéddel egyeztette a rendkivili Ulés idépontjat,
nem tudja mi az oka, hogy az lUgyvéd ar nem jott € az Ulésre. A jegyzokodnyvbdl létszik, hogy a
Mivelédési Haz és Konyvtar fdUjitasanak kivitelezése ké& ajanlattétel érkezeit. A hianypatlasok
leadasanak hataridge augusztus 2. 12.00 dra volt. A két palyazo hataridére potolta a hianypétlasokat.
Dé e 6tt telefonon beszélt az tigyvéd Urral, aki azt mondta, hogy Ugy néz ki, hogy mind a ké palyazat
érvényes. Az anyag ma délutén érkezett meg e-mailen, mely szerint a SAG Epité ZRt. gjanlattéele
érvénytden, mert a hidnypétlasnd nem mindent pétoltak. Végigolvasva az anyagot érthetetlen
szaméra, hogy egy ilyen nagy multu és tékeerés cég nem rendelkezik alkalmassagi kovetelmény
tekintetében megjel It szakemberrel, de az is lehet, hogy csak figyel metlenségbdl nem csatolték az ezt
igazold okiratokat. Ebbdl kovetkezik, hogy egy érvényes ajanlat van. A bontasi jegyzékonyvbél
latszik, hogy kb. bruttd 5 millio forint killonbség van a két ajanlat kdzott, emlékezete szerint nem volt
még, hogy ennyire kozel lettek volna egyméshoz az gjanlattevok gjanlatai. Gyakorlatilag mind a két
Osszeg megfelet volna, ha mindkét palyazat érvényes lenne, mert az dnrésszedl egyiitt kdzel 100 millio
forint van a beruhazasra. llyen szempontbdl nem kerilltek volna olyan helyzetbe, mint a hivatal (j
szarnyanak épitéséné, hogy hozza kellett tenni a meglévé dsszeghez, az ajanlattevok agjanlata alapjan.

Padl Huba: A kivonat el ég témor, részletekbdl nagyon sok nem tudhaté meg. Az ebirdlasi szempontok
is megjelennek, de szamara mindig van egy nagy kérdéjel az adott cégeknél, ami alapjan meg lehet
itélni egy cégnek a stllyét, a miikdds képességét: a cég referenciamunkai, a cég midta miikddik, és a
banki garancia, hogy a cégnek milyen a likviditésa. Ezek részben mutatjék, hogy a palyazd cég milyen
szakmai felkésziltséggel, szakmai rutinnal rendelkezik, és mennyire al biztos alapokon. Ezeket nem
tudja, sgjnalatét fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy az Ulésen nincs jelen a padlyazatot menedzse 6
ugyvéd. Ugy tudott volna nyugodtan szavazni, ha ezekre a kérdésekre véaszokat kapott volna
Megjegyezte, hogy elcsoddlkozott azon, hogy egy ilyen beruhazés-inységes idészakban, amit most
élnek meg, foként az épitdiparban, csak ké palyazo van. Vagy nem olvassdk az értesitét, vagy az
onkormanyzat &kalkulécigja tul szigora ahhoz, hogy ebbdl nyereségesen lehessen kijonni.
Messzemend kdvetkeztetéseket lehet ezekbdl a dolgokbdl [evonni.

(16. 22 érakor megérkezett dr. Sziics Gabor Uigyvéd)

Czompd Istvan: EImondta, hogy Padl Huba képvisel6 atal felsoroltak szerepeltek a Képvisel 6-testiilet
altal efogadott palyazati kiirasban. A biralat akiiras szerint tortént meg.

Csombdk PAl: Megkérdezte, hogy tudjak-e azt, hogy FER-LA Konzorcium kikbél &l, mert tgy
gondolja, hogy ez tébb cég dsszefogasa, és ehhez kapcsolddik masik kérdése. A kiirasban szerepelni
kell az alvallalkozok megjelolésének. Megkérdezte, hogy a konzorciumi tagok alvallalkozoknak
minGésiilnek-e ebben az esetben, vagy nem. Hany cég vesz részt benne?

Tike Laszl6: Elmondta, hogy néhany dolog zavarja, példaul, hogy egy nyertes palyazé van, illetve,
hogy egy palyazo felelt meg a kdzbeszerzési kiirasnak. Véeménye szerint ez egy fontos dontés,
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mindenképp amellett van, hogy Gjuljon meg a Milvel6dési Haz és a Kdnyvtér, de azt gondolja, hogy
ilyen dontések elétt az anyagokat lehet, hogy elébb kellene megkapniuk. Elfogadja, hogy szoros a
hatérids, de akar egy-két nappal kordbban, ha masképp nem megy, meg kellene kapniuk ezeket az
anyagokat, hogy alaposabban kivesézhessék és dtnézhessék, hogy biztosabb alapon alljon a dontésiik.

Czompd Istvan: Ennek nincs akadalya, lehet Ggy is donteni, ahogy azt az Ugyvéd Ur a mult héten
elmondta. Az anyag azért ma érkezett meg, mert a hianypaétlasnak tegnap délben volt a hatérideje.
Valamilyen indokkal meg lehet magyarézni, hogy az eredményhirdetés nem 4-én, hanem pédaul 8-an,
vagy 12-én lesz — ezt az Ugyvéd Ur émondja — , és akkor lehet gy szavazni, hogy jové hétre egy
rendkivili Ulést hiv 6ssze, hogy az attanulmanyozott anyag alapjan tudjon a testlilet donteni. Egy
probléma lehet: a tdmogatasi szerzédés szerint, ha oktéber 9-éig nem irjak ala a vélalkozoval a
kivitelezési szerzédést, akkor elvész a palyazati pénz. Megadta a szét Kétai Gyorgy képvisel6nek,
hogy a kérdésekre dr. Szlics Gabor Uigyvéd egyben tudjon vélaszolni.

Kétai Gyorgy: Elmondta, hogy nem kérdése van, hanem az €6z6 hozzaszélasokra reagdl. A
polgarmester Ur emlitette, hogy a felvetett problémak mar a kiirasshan is szerepeltek, masrészt Ugy
gondolja, hogy nem kis pénzért birdlé szakembereket két fel az dnkorményzat. Biztos, hogy 6
szerényebb a kelleténdl, de nem gondolnd, hogy szakmailag felkésziiltebb lenne, mint a birdlo
bizottsdg. Ennek ellenére lehet az el6terjesztést olvasgatni, € lehet benne méyulni, de fél, hogy
kicsisznak a hataridobdl, és tobb tizéves probléméat még e édaznak.

Czompd Istvan: Elmondta, hogy a Képvisel6-testiilet a biralo bizottsag, a dontés a polgarmesteré. A
véleményezés volt a szakembereké. Hozzatette, hogy korabban fizettek azért, hogy a kész kivitdi
tervet még egy terv-birdlé is elbirdlja, aki mas-mas dsszegeket mondott. Lehet azt mondani, hogy a
beruhdzas 120 milli6 és ezért jelentkezett csak ké& gjanlattevé. Ezt nem tudja. Szamara is
elgondolkodtaté, hogy egyaltalan csak ké palyazd volt. Ezt nem igazan érti. Lehet ez az oka. Az
biztos, hogy az 6nkormanyzatnak kb. 100 milli6 forintja van a beruhdzas megval 6sitaséra. Az 6sszeget
nem a mult honapban itéliték meg. Az arak valtoztak, nem lefelé mentek, hanem felfelé

Dr. Sziics Gabor, Ugyvéd: Elmondta, hogy a biralati szempontok az ajanlattételi felhivasban elirtak
alapjan vannak meghatarozva. Ami az ajanlattevék pénziigyi és egyéb helyzetét illeti, az kizardlag a
kiirasban leirtak szerint vizsgalhato, amit korabban a Testlilet elfogadott. Megvizsgaltak az elmult két
év mérlegét, azaz nem lehetett veszteséges a céy, az arbevétd Osszegét, illetve azt, hogy a
pénzforgalmi szamldikon az emult 24 hénapban volt-e sorban al6 téel, azaz végrehajtashdl, vagy
egyéb tartozashdl kifolydlag volt-e a szamlaval szemben inkasszo. A jelentkezd cégeknél ezekkel
kapcsolatban nem volt probléma. Ezen tilmendéen, egyéb szempontokat ebben a szakaszban nem allt
maodjdban megnézni, vagy nyilatkozatté&elre felkérni az gjanlattévoket, hiszen a kiirasban meg volt
adva, hogy milyen nyilatkozatokat kell csatolniuk. A pénzligyi vizsgdlat erre terjedt ki. Az
alkalmassagi feltétd ek kozott szerepeltek areferenciak. Az gjanlatokban — amibél az énkormanyzatnal
is ké& masolati példany van — szerepelnek a cégek referencidi. A FER-LA Konzorcium ké gjanlattevo
a Fivill 2000 Kft. (Szazhalombatta, Halasz u. 11.) és a Farlamex Kft. (2454 Ivancsa Zrinyi u. 30.)
kozos gjanlata. A referencia igazoldsaikat csatolték. A Fivill Kft. egyik referencigja a nettd 327 millié
forintos, ivancsai Kistérségi Tanuszoda épitése volt. A Farlamex Kft. besnydi referencigja: az eurdpai
mezégazdasagi vidékfejlesztési alapbdl falumeguijitas és fejlesztésre megitélt tdmogatashdl ravatal 0zo,
tizoltd szertér, sportdltdzo, sporttelep felujitdsa 8 millié forintért, illetve 160 millié forintos
referencigja, ahol az Avium Mezégazdasagi Szovetkezet részére végeztek beruhdzast, illetve Ivancsan
a Polgarmesteri Hivatal bévitése és feltjitasa 28 millid forintos referencia. Kézos ajanlattéelné a
tagok ketten egyutt biztosithatjak a referencidkat, ugyanakkor mindkét cég pénziigyi feltéeleinek meg
kell fellelnidk.

Czomp6 _Istvan: Véeménye szerint mivel a SAG Epité ZRt. événytelen gjanlatot adott, nem
gondolnd, hogy végig kell olvasni. Mivel éveénytelen, nincs miben donteni, hogy 6t valasztana a
testulet. Végig lehet nézni, de vélemeénye szerint nincs értelme, mert érvénytelen.

Paal Huba: Egy-vagy két referenciét szeretne hallani, igy latna a nagysagrendet a két cég kozott.

Czompo Istvan: Meg lehet nézni a killonbséget, de indifferens, mert ennek akkor lenne értelme, ha
mindkét ajanlat érvényes lenne.
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Dr. Sziics Géabor, Uigyvéd: A SAG Epité ZRt. referenciédi kozott szerepel a Magyar Katolikus Plispoki
Konferencia részére, papi otthon felljitasa Székesfehérvaron 246 millié forintért. Az alvallalkozokkal
kapcsolatban emondta, hogy konzorcium esetén mindketten jeldlhetnek meg alvéllalkozdkat, de a
FER-LA nem jeldlt meg alvalalkoz6t, hanem eréforrast nyljtd szervezetet, ami egy kicsit méas
kategdria. A miiszaki alkalmassagi feltételek igazolashoz lehet Ugynevezett eréforrést igénybe venni,
szakember, vagy miszaki felszerdtség terén. A FER-LA a Vertikd ZRt.-t jddlte meg, a
hidnypotlasban nyilatkozott arrdl, hogy a Vertikdl ZRt. biztositja a kiirdsban kért homlokrakodos-
gépet, illetve ateherautGt. A SAG hivatkozott alvallalkozora, hianypétlas keretében fel lettek hivva, és
megjel 6lték, hogy mely munkanemekné kivannak alvallalkoz6t igénybe venni.

Czompd Istvan: Megkérdezte, ha a testlilet Ugy dont, hogy nem lesz holnap eredményhirdetés, akkor
ezt milyen indokkal és mennyi napig lehet el6dazni.

Dr. Sziics Géabor, Ugyvéd: ElImondta, hogy épitési beruhdzas esetén az eredményt a bontastol szamitott
60 napon belll kell kihirdetni. Jalius 26-an volt az ajanlatok bontésa, gyakorlatilag szeptember végéig
lehet birdni. Egy alkalommal lehet elhalasztani az eredményhirdetést.

Czompd Istvan: Azért kérdezte meg, mert a kiirasban az eredményhirdetésre augusztus 4-ét irtak be.
Szamit-e a 4-i ddtum, vagy a 60 napon bellll barmikor lehet eredményt hirdetni. Megtdmadhatja-e ezt
barmelyik ajanlattevs?

Dr. Sziics Gabor, Ugyvéd: EImondta, hogy ha 6nmagaban elhalasztjak az eredményhirdetést, azt nem
lehet megtdmadni, mert erre van lehetéség. Elmondta még, ha esetleg Ugy dont a birdlé bizottsag,
hogy ehalasztja a dontést, akkor a mai napon stirgésen értesiteni kell mindenkit, mert holnap lenne az
eredményhirdetés. Gyakorlat szerint nemigen szoktak eljonni az eredményhirdetésre, mert azt irasban
is meg kell killdeni, de az egytttmiikddés miatt tajékoztatni kell az érintetteket.

Csombdk Pél: Elmondta, hogy nem javasolja a halasztést, azért mert egy évényes pdyazo van.
Legfeljebb az lehet a dontés, hogy 6t nem fogadjak €, akkor miért varjanak 60 napot. Most dontsék €.
Ujabb kézbeszerzés kiirasaval kicstisznak a polgarmester Or &ltal emlitett hatéridébsl. Most dontsenek,
tamogatni tudja a FER-LA Konzorcium palyazatanak elf ogadasat.

Czompd Istvan: Tike Laszlé képvisdének volt egy inditvanya, hogy rovid id6 alt rendelkezésre az
el6terjesztés attanulmanyozasara. Ezzel egyetértett, talan a kiiras elfogadasakor kellett volna jobban
figyelni a hatéaridokre. Megkérdezte, hogy ki ét egyet azzal, hogy médositsdk az eredményhirdetés
idépontjat. Szavazasra bocsatotta az eredményhirdetés idépontjanak modositasat.

A Képvised6-testilet 1 igen, 8 nem szavazattal és 1 tartézkodéssal az aldbbi hatarozatot hozta:

199/2010. (VI11. 3.) Kt. szamU hatérozat

Pusztaszabolcs Véros Onkorményzat Képviselé-testilete dutasitia azt a javadatot, hogy ,A
pusztaszabolcsi Miivel6dési Haz és Konyvtar felljitasanak kivitelezése” targyban |efolytatott egyszerti
kozbeszerzési ejéaras eredményhirdetésének idépontjat modositsa.

Felelés: Czomp0 Istvan pol garmester
Hataridé: azonnal

Czompd Istvan: A javadlatot a testiilet €l utasitotta.

Jakus Janos: Az Ugyvéd Ur elmondta a nyertesnek tiing palyazoé referencia munkait. Megkérdezte a
testllettdl, hogy ismerik-e a ké céget, van-e valamilyen hattér informacio a cégrél, ami a dontést
megkdnnyiti?

Czompd Istvan: Elmondta, hogy a névrél nem tudta, hogy melyik cég a FER-LA Konzorcium, csak
akkor tudta meg, amikor az ajanlatot Szab6 Ferenc Ur hozta leadni. ROluk csak annyit tud, hogy a
Polgarmesteri Hivatalt ¢k Gjitottak fel, amit az Gigyvéd Ur is felsorolt. Tébbet nem tud.
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Csombok Pal: Tajékoztatasul e mondta, hogy a FIVILL a MOL-nak dolgozik, nagy cég, kb. 10 éve
végez villamosipari munkékat a MOL -nak.

Czompd Istvan: Elmondta, hogy a javaslatrdl név szerint fognak szavazni. Elrendelte a névszerinti
szavazést.

A Képvisdé-testlilet névszerinti szavazassal (jegyzkonyv mellékelve) 8 igen, 2 nem szavazattal és 0
tartézkodassal az aldbbi hatérozatot hozta:

200/2010. (VI11. 3.) Kt. szamu hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzata dtal ,A pusztaszabolcss Mivelddési Haz és Konyvtar
felljitasanak kivitdezése’ targyban lefolytatott egyszerti kozbeszerzési eljarast a Képvisel 6-testiilet
javasolja eredmeényesnek nyilvanitani. A Képvisel6-testilet a ,, FER-LA Konzorcium (2454 lvancsa,
Szovetkezet koz 1.) gjanlatét javasolja érvényesnek, a SAG Epité Zrt.(8000 Székesfehérvar, Dedk
F.u.7.) gjanlatét javasolja érvénytelennek tekinteni.

A Képvise 6-testillet allaspontja az, hogy az gjanlatkéré szamara a legel nydsebb ajanlatot a ,, FER-LA
Konzorcium (2454 |vancsa, Szovetkezet koz 1.) adta. Erre tekintettel azt javasolja a dontéshozonak,
hogy az gjanlatkér6 a jelen kozbeszerzési eljaras nyertesének a ,, FER-LA Konzorcium (2454 Ivancsa,
Szovetkezet koz 1.) hirdesse ki, tekintettel arra, hogy az gjanlatok elbirdlasa soran dsszességében a
legel 6nydsebb dlenszol galtatast adta.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal

Czompéd Istvan: Elmondta, hogy a javaslat megkapta a mindsitett tobbséghez szilkséges igen
szavazatot, de az €ls6 gondolata az volt — mivel a testiilet a biral6 bizottsdg — ha lesz nem szavazat,
akkor 6 masnap mondhatja azt, hogy érvénytelen a palyazat, és nem lesz kultdrterem, mert vannak
képvisal 6k, akik nem értenek vele egyet. Erre még alszik egyet, mert nem volt egyhangu a vélemény.
Még meglétja, a dontés az ové, afelel6sségével egyditt.

Napirend 2. pontja:
A TIOP-1.1.1/09/1 és TIOP-1.1.1/07/1; palyazat keretében
szamitastechnikai eszk6zok beszer zésér e kdzbeszer zési €ljar as lefolytatasa
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester

Czompd Istvan: Elmondta, hogy dr. Sziics Gabor délelétti telefonbeszél getésiikkor emlitett egy
véltozast a kdzbeszerzésekkel kapcsolatban, ami még nincs érvényben, és ennek fényében donthet a
testilet, hogy kiirja a kbzbeszerzést, vagy megvérja atorvény hatélyba |épését.

Dr. Sziics Gébor Ugyvéd: Elmondta, hogy a kozbeszerzési toérvény mobdositasardl szolé
torvényjavaslatot julius 22-én elfogadta a Parlament, azonban a Magyar Kdzlényben még nem jelent
meg, csak a torvény-javaslat szbvege all rendelkezésére, nem tudja, hogy ahhoz képest voltak-e
esetleg médositasok. Elég atfogd torvénymadositasrdl van sz6, maga a médositas szovege 30 oldal. A
tervezet szerint, az Uj szabalyok értdmében szeptember 15-é&6l az drubeszerzés esetén — ahova
szémitastechnikai eszk6zok beszerzése is tartozik — nettd 25 millio forintos értékhatérig lehetéség van
arra, — ami egy-ké& évvel ezelétt méar volt — hogy kozvetlentl 3 ajanlattevét fe lehet kérni
ajanlattéelre, azaz nem kell hirdetni, és a birdl6 bizottsag valaszthatja ki azokat a cégeket, akiket fel
kér ajanlattéelre, és Ugy zajlik a kdzbeszerzés. Ez koltségkiméobb egyfeldl, hiszen egy ké részes
hirdetmény minimum 200 ezer forintos téet jelentene, idében is kedvezébb, hianypdtlassal nem megy
az id6. A hatalyos szabalyok szerint 25 napot kell biztositani a feladastdl szamitottan az gjanlattételre,
ez 15 napra fog cstkkeni szeptember 15-e utan, illetéleg a szerzédéskdtési moratérium — jelenleg
kotelezéen 20 napot kell varni az eredményhirdetéstsl a szerzodéskotésig — 12 napra fog csokkenni.
llyen szempontbdl gyorsithat6 az eljéras, viszont, ez jelenleg nem hatdlyos. Osztsl ebben a formaban
is lehetne ezt a beszerzést bonyoalitani. Idekapcsolodik még, hogy az egybeszamitasi szabalyok is
mabdosulnak — a torvényjavadat szerint — arubeszerzés esetén 21 millio forint alatti beszerzéseket nem
kell egybeszamitani akkor, ha egybeszamitas esetén a teljes érték 20 %-a nem éi e az adott
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beszerzés. Pddaul, ha van 6t 2 millié forintos beszerzés, ami 10 millié forint Gsszesen, de a
beruhdzasok egyike sem haladja meg a 20 %-ot, igy nem kell egybeszamitani, 10 milliénak venni és
kozbeszereztetni. Viszont, ha van benne 3 millios beszerzés, akkor azt kell kdzbeszereztetni, mert az
méa meghaladja az egész beruhdzas 20 %-at. Ezt egy koltségvetési évre kell egybeszamitani.
Jelentésége ennek azért van, mert a TIOP palyazatnak két része van, és a 09-es rész 3 millié forint
koruli becsllt értékkel bir, mig a 07-es rész 17 millio, dsszesen 20 millié, aminek 20%-a 4 millié
forint, a 3 milliés becslilt érték nem esne egybeszamitas ala. A szamokat pontositani kellene, mert
elnagyoltan szamolt, de nagy valGsziniiséggel a 3 millids rész nem esik egybeszamitasi kotelezettség
ald A hivatalos torvényszoveget — ahogy azt emlitette — nem alt modjaban megtekinteni, mert nem
jelent meg.

Tike Laszl6: Ha tirdemmel varnak masfél hénapot, akkor nem kel Iefolytatni kbzbeszerzési ejarast,
anékil lehet végigvinni a beruhazast?

Dr. Sziics Gabor, ligyvéd: Részben, mert a 17 milliés beszerzésre mindenképpen kell kézbeszereztetni,
csak hdrom ajanlattévé kozvetlen felkérésével lehet.

Tike Laszl6: EImondta, hogy a laptop program személy szerint érint, mert az 6 osztalya van ebbe
bevonva, papiron a 2009/2010-es tanévtél Iéezik, de ez nem igy van. Fontos lenne, hogy miné
hamarabb megérkezzenek ezek a laptopok. Megkérdezte, ha most kiirjak a kbzbeszerzést, akkor az (j
tanév elsb tanitasi napjara megérkeznek-e a laptopok?

Czompo Istvan: Elmondta, hogy a kiirésban szerepel, hogy addig ez nem fog meglenni, fliggetlentil
attol, hogy nem épitési beruhazas, ami félév milva készil €. Gyakorlatilag a dontés utan a cég egy
héten bellll le tudja szdllitani az eszk6zoket, de mire meg van az eredmény, - ahogy azt az Ugyvéd Ur
elmondta — meg kell varni kételezéen a 20 napot a szerzédéskotéssel, az viszont mér biztos augusztus
vége, szeptember elge.

Tike Laszl6: Tehét annyit fog csliszni, hogy megvérhatjak vele a szeptembert, és nem feltétlendl kell
kozbeszerzést Iefolytatni. Az Uj jogszabalyok miatt sokkal gyorsabba valik a folyamat.

Csombok Pal: Véleménye szerint az Ugyvéd Ur minden elényé& elmondta az () kozbeszerzési
torvénynek. Tudni kell azt, hogy az Ggyvéd Ur dtal emlitett TIOP-1.1/07 palyazatra nincs tamogatoi
okirat. Amig ez az okirat nincs meg addig feltéeles kdzbeszerzést lehet kiirni. Nem akarja ismételni
az Ugyvéd urat. A torvényt a Parlament efogadta, azért nem |épett hatdlyba, mert varjak, hogy a
koztéarsasagi elndk Ur aairja. A torvény-tervezet nala is megvan, valészinii az Ugyvéd Ur is onnan
késziilt fel, ugy igaz minden, ahogy azt az Ugyvéd Ur emondta. Sokkal kedvezébbek a feltételek.
Javasolta, hogy ne irjanak ki kdzbeszerzést a TIOP palyazatokra, hanem a meghivasost tegyék meg.
Ezt azutan tudjak megtenni, ha van tdmogato6i okirat. Az ejaras gyorsabb lesz, a beruhdzast be kel
fgezni november 30-aig, mert a palyazat elvész, viszont a feltéelek kedvezébbek, mert 15 napon
belll lehet eredményt hirdetni. Nem tudja, hogy ez a 15 nap munkanapot jelent-e. Nem javasolta a
kozbeszerzési eljarés kiirasat a koltségkimélés miatt, amit nagyon szerényen és nagyon joél el mondott
az Ugyveéd Ur. Valoszintileg igy 6 pénztél fog elesni, de véleménye szerint igy fair a dolog, egy hosszu
tavl kapcsolatot igy kell megalapozni, dmondani 6szintén mivel jar az egyik, mivel jar a masik.
Javasolta vegyék le napirendrél, és ha meg van a tamogat6i okirat, akkor irjak ki, ha a torvény
hatélyba |ép szeptember 15-&dl.

Czompd Istvan: Megkérdezte, hogy Csombok Pal képviselé dtal elmondottak a TIOP 1.1/07-es
palyézatra vonatkoztak?

Csombodk Pal: Mind a kettére vonatkozott.

Czompo Istvéan: A 17 milliés pdlyazatra sem kell a jelenlegi kdzbeszerzést kiirni, elég, ha meghivnak
hérom gjanlattevét? Akkor igy lesz.

Csombok Pal: Elmondta, hogy tébb palyazét — akik kordbban adték be a palyazatot és jogosultak
voltak — megkérdeztek a 09-es palyazat, a laptop-programmal kapcsolatban, nem volt a kiirdsra
jelentkezé, mert cégek is a torvény hatalyba lépésé varjak. Nincs ra jelentkezé féleg a forint és a
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dollé&r viszonylata miatt, mert a pénz ekoltése dollarban van meghatarozva. Tébb dnkormanyzattal
beszéltek nincs jelentkezé a kiirasra.

Czompd Istvan: Tike Lészl6 képviselé hozzaszllasaval kapcsolatban emondta, hogy igaz, hogy
papiron mitkodik a laptop program, de ennek nem az 6nkormanyzat az oka, hanem a kozponti
kdzbeszerzésnek az elhlizodésa, ami 1,5 évetart.

Dr. Sziics Gébor, lUgyvéd: Elmondta, ha halasztasra kerll a dontés, semmiképpen nem tudnak
ugyanabban az idében eredményt hirdetni, mintha most lenne kiirva a kdzbeszerzés, mert a tervezet
szerint oktober 6-an lenne szerzédéskotés. Ha szeptember 15-én egybél megkildik a felhivast harom
gjanlattevének, a 15 nap szeptember 30-an Igar, ha hagynak 8 napot a birdlatra, akkor oktéber 8-a
korul lehetne eredményhirdetés, amihez hozza kell adni a 12 napot, igy oktober 20-a koril lehetne
szerz6dést kotni, kb. 2 héttel csliszni fognak az oktdber 6-i ddtumhoz képest. Reményét fejezte ki
azzal kapcsolatban, hogy a tervezetnek megfeld teljes mértékben az elfogadott térvény, és nem hlizza
keresztiil semmi varatlan dolog a szamitasokat és szeptember k6zepén |ehet inditani a felhivast, és a
késedelmet figyelembe véve, hogy november 30-ig kell abeszerzést lezarni, igy is elegends az idé.

Paal Huba: Véleménye szerint, amirél sz6 van az egy bizonytalansagi tényezé, tébb Gsszetevébdl
adoddan. Megkérdezte, hogy ha a jelenlegi gjanlatot jovahagyjak, és ahogyan azt Csombok képviselé
Ur emondta, nem lesz egyetlen gjanlattevé sem, akkor megint a nullardl fognak indulni, a térvény
hatélyba | épését kbvetéen. Megkérdezte, hogy mi van akkor, ha kiirjak, de nincs gjanlattevs?

Dr. Sziics Gabor, Ugyvéd: Elmondta, hogy akkor eredménytelen az djaras, hiszen ajanlattevo
hidnyaban nem |ehet eredményt hirdetni, de ez minden esetben igy van.

Padl Huba: Ezt érti, de akkor megint cstisznak egy csomd idét.
Csombok PAl: Es plusz koltségei is vannak.
Padl Huba: A kérdése mogott a koltség volt.

Czompd Istvan: EImondta, hogy a napirendi pontot nem leveszik a mai Ulés napirendjérél, hanem
maodositjak a hatérozati javaslatot, hogy nem a kézbeszerzési eljéras |efolytatasardl dontenek, hanem
az U koOzbeszerzési torvény hatalyba |épését kovetben, annak megfeleléen folytatjak le a
kozbeszerzést.

Dr. Sziics Géabor, tgyvéd: Elmondta, hogy mindenképp kell egy Uj kiirast késziteni, ez ligyben Gssze
kell Ulni egyeztetni, ha kihirdették a jogszabalyt, véleménye szerint 15-e €étt, egy alkamas
idépontban. Addigra 6sszedllitja az U szabalyoknak megfeleléen a felhivast, és annak elfogadasa utan
indulhatna a kdzbeszerzés.

Czompd Istvan: Felmeriiltek a koltségek, megkérdezte, hogy az 6nkormanyzat és az Uigyvéd Ur kozotti
szerz6désbe belef ér-e az U felhivés elkészitése, vagy Uj szerzédest kell ra kétni?

Dr. Sziics Gabor, ligyvéd: Belefér, nem fog Uj szerzédést kérni.

Czompd Istvan: K szonetét fejezte ki. Szavazasra bocsatotta a modositott hatérozati javaslatot.
A Képvise6-testilet 10 igen, O nem szavazattal és 0 tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

201/2010. (VI11. 3.) Kt. szamu hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat K épvisel6-testilete Ugy dont, hogy az ,, Informatikai eszkzok
beszerzése TIOP 1.1.1.-07/1 é TIOP 1.1.1-09/1 pélyazatok keretében.” kozbeszerzési eljaras
lefolytatasat a kozbeszerzési torvény augusztusi modositasanak hatalybalépését kovetéen, annak
rendelkezésel alapjan folytatjale.

Feleés: Czompa Istvan pol garmester

Hatarids: azonnal



Napirend 3. pontja:
Az IKSZT kialakitasar a kozbeszer zési €ljar as lefolytatasa
El6terjeszté: Czompo Istvan pol garmester

Czomp6 lstvan: Atadta a sz6t dr. Sziics Gébor Ugyvédnek, hogy ismertesse az e éterjesztéssel
kapcsolatos javasatét.

Dr. Sziics Géabor, Ugyvéd: Elmondta, hogy amit a TIOP palyazat kapcsan elmondott, részben ebben az
esetben is érvényes, hiszen az épitési beruhazasoknal is médosul a jogszabaly, a netté 80 millio forint
értékhatar alatti beruhdzasok esetén, a harom ajanlattevé kdzvetlen felkérésével torténé kdzbeszerzést
lehet lefolytatni. Ez a ,meghivésos’ kdzbeszerzés, aminek az egyszer(i kozbeszerzési djarés a neve.
Hasonlé a dilemma, illetve a kérdés, mint az €6z6 kdzbeszerzésnél, hogy most induljon e a
kozbeszerzés, vagy vérjak meg az (j szabélyokat. Erdemes mérlegelni. Tudomésa szerint nem olyan
szitk a hataridé a beruhézas befejezésére, mint a Miivelédési Haz esetén, illetéleg a tamogatas
lehivasaval kapcsolatban a jogszabdly egy évben 4 honapot ad meg, amikor lehivassal lehet éni,
nyilvan azokhoz kell az ttemezést igazitani, hogy minél gyorsabban lehivhat6 legyen a tamogatas,
mert addig az 6nkorményzatnak kell meghitelezni a vallalkozo dijat, de ez a kbzbeszerzést kozvetlen
nem érint6 kérdés. Szeptember 15-e utan vélhetéen alkalmazhatd lesz a kdzvetlen meghivassal valo
kozbeszerzés.

Czompd Istvan: Javasolta, hogy médositsak a hatarozati javaslatot hasonldan, mint az €l6z6 napirendi
ponti kdzbeszerzésnél. Ezt fogja tamogatni.

Csombok Pal: Az tgyvéd Ur emlitette, hogy nem olyan kététt a hatarids. A beruhézas befe ezésének
idépontjat mondjak ki, 6 tudja, de a testlilet is tudja meg, hogy mennyi idén belll kell a beruhazast
befegjezni.

Dr. Sziics Géabor, Ugyvéd: Elmondta, hogy pontos datumot nem tud, csak annyit, hogy hdrom éven
belll kell megvalésitani a beruhazést. A nyér folyaman sziletett meg a tdmogaté hatarozat, ezért sok
id6 all még rendelkezésre. Nem gondolja, hogy kicstisznak barmilyen hataridobdl.

Czompd Istvan: Ez kevéshé slirgeti az énkormanyzatot, mint az €l6z6 beruhazés. Nem beszélve arrdl,
a szakmai kérdésrél, hogy a gyerekek kezében nincs az az eszkdz, aminek mar az €l6z6 tanévben meg
kellett volna lennie. Javasolta az Uj kozbeszerzési torvény hatdlyba |épését kovetéen folytassdk le a
kozbeszerzést. Szavazasra bocsétotta a médositott hatarozati javaslatot.

A Képvise6-testilet 10 igen, O nem szavazattal és 0 tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

202/2010. (VI11. 3.) Kt. szamu hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkorméanyzat K éovisel 6-testillete Gigy dont, hogy a ,, Pusztaszabolcs Varosban
Integralt Kozdsségi Szolgaltatd Tér megvalOsitasa (kivitelezés)” kozbeszerzési djaras lefolytatasat a
kozbeszerzési torvény augusztusi modositasanak hatalybalépését kovetéen, annak rendelkezései
alapjan folytatjale.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal

Napirend 4. pontja:
Javaslat miiszaki ellenér kivalasztasara az IKSZT kialakitasa tigyében
El6terjeszté: Czompo Istvan polgarmester
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Czompo Istvan: Ismertette az eldterjesztést. A legkedvezdbb ajanlatot Edes Szilard Ménéki Irodaja
adta. Edes Ur a teleplilés tobb beruhazasanak — utak, arkok épitése — miiszaki elenérzését végezte.
Szavazasra bocsatotta az € 6terjesztés hatarozati javasatat.

A Képvise6-testilet 10 igen, O nem szavazattal és O tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

203/2010. (VI11. 3.) Kt. szamu hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat K épvisel é-testiilete a K épvisel-testillet Szervezeti és Mitkodési
Szabdlyzatéardl szAl6 6/2007. (111.30.) Kt. szam( médositott rendeletének 30. § (1) bekezdés g) pontja
alapjan egyetért azzal, hogy a polgarmester a Pusztaszabolcs, 049 hrsz. alatti kollégium Uj funkciéval
val6 megtoltése (Integrélt Kozosségi Szolgaltato Ter kialakitasa és mikddtetése) érdekében készitends
kivitedlezési munkdk miiszaki ellendri feladatainak elvégzésére adott é&rgjanlatok kozil a
legkedvezsébbet, az Edes Szilard Mérnoki Iroddja (8000 Székesfehérvar, Horvéth 1. u. 20.) &ltal
benyujtottat valasszaki.

A Képviseo-testilet hozzajarul a kollégium 0 funkcidval valé megtdltése (Integrélt Kozosségi
Szolgdltatd Té& kialakitasa és miikodtetése) érdekében készitendd kiviteezési munkak miiszaki
ellendri feladatainak az Edes Szilard Mérnoki Irodéjaval 1.862.500 Ft brutt6 véllalasi 6sszegért torténd
elvégeztetéséhez. A szolgdltatdsi dij forrdsaul a Képvisdo-testilet a palyazati cétartalék
eldiranyzatabol 1.862.500 Ft-ot atcsoportosit az IKSZT kialakitas el iranyzataba.

Felkéri a polgarmestert az Onkorményzat 2010. évi koltségvetési rendelete mobdositédsanak
beterjesztésére.

Felelés: Czompd Istvan pol garmester
Hatarids: azonnal

Napirend 5. pontja:
Javaslat Helyi Valasztasi Bizottsag megvalasztasar a
El6terjeszté: Vezér Akos jegyz6

Czompd Istvan: Koszontétte a napirendi ponthoz meghivottakat, Koékuti Laszloné, Adorjanné
Bozsodi Irént, és Csiki Ottét. Szavazasra bocsatotta az el 6terjesztés hatarozati javaslatat.

A Képvise6-testilet 10 igen, O nem szavazattal és O tartozkodassal az alabbi hatérozatot hozta:

204/2010. (VI11. 3.) Kt. szamu hatérozat

Pusztaszabolcs Varos Onkormanyzat Képvise-testillete a vélasztasi ejarasrdl szol6 1997. évi C.
torvény 23. § (2) bekezdése alapjan Pusztaszabolcs Helyi Valasztasi Bizottsagaba az alabbi
személyeket valasztja meg:

- Kokuti Laszléné tag,

- Wasser Attilatag,

- Adorjanné Bozsodi Irén tag,

- Bartokné Piller Magdolna péttag,

- Csiki Otto pottag.

Felelés: Vezér Akos jegyzé
Hataridé: azonnal

Czompd Istvan: A megvalasztott tagoknak eredményes munkat kivant.
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17.05 érakor a polgarmester megkdszonte arészvételt és az Ulést bezarta.

K. m.f.
Czompo Istvan Vezé Akos
polgérmester jegyzé
Kovécs Dénes Padl Huba

jegyz6konyv-hite esitok



